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I. CZESC OPISOWA PROGRAMU
FUNKCJONALNO-UZYTKOWEGO
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1. OPIS OGOLNY
1.1. Lokalizacja
Przedmiotem zamdwienia okre$lonym w niniejszym PFU jest:

e budowa obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewddzkiej nr 434 tubowo — Kostrzyn —

Srem - Kunowo — Gostyn — Rawicz, o dtugosci okoto 6614 m.

Poczatek projektowanej obwodnicy Gostynia w ciagu drogi wojewddzkiej nr 434 Srem — Gostyn —
Rawicz nalezy zlokalizowaé w miejscu skrzyzowania z drogg powiatowg nr 4907P Grabondg —
Podrzecze — Krajewice jako skrzyzowanie skanalizowane typu rondo. Koniec projektowanej
obwodnicy nalezy przewidzie¢ w miejscu wigczenia do wezta ,Piaski”, ktory bedzie realizowany w
ramach odrebnej inwestycji.
Projektowana obwodnica przebiega przez teren wojewddztwa wielkopolskiego, powiat gostynski,
gmine Gostyn i gmine Piaski oraz nastepujgce obreby: Krajewice, Podrzecze, Grabondg, Piaski,
Drzeczewo.
Projektowana trasa przechodzi po wschodniej stronie miasta, przez tereny uzytkowane rolniczo

(pola uprawne, taki) oraz w niewielkim stopniu przez obszary lesne.

1.2. Orientacja na mapie wojewddztwa
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1.3. Plan orientacyjny
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Zrddio: Projekt koncepcyjny
1.4. Opis ogolny przedmiotu zamdwienia

Program funkcjonalno-uzytkowy okre$la wymagania dotyczace zaprojektowania, realizacji,

odbioru i przekazania w uzytkowanie wszystkich elementéw zadania.

Zmiany ilosci lub parametrow, zawarte w opisie ogdlnym Zamowienia, jakie mogg wystgpi¢ w
trakcie opracowania projektu oraz jakie wynikng z optymalizacji przyjetych rozwigzan w tym
elementdéw wynikajacych z uzyskania nowej decyzji Srodowiskowej nie bedg powodowaty zmiany
zaakceptowanej kwoty kontraktowej oraz nie mogg wptynaé na przedtuzenie czasu ukonczenia

przedmiotu zamdwienia.

Wszystkie sformutowania uzyte w niniejszym dokumencie jak i jego zatgcznikach typu: ma by,
nalezy przewidzie¢, nalezy zaprojektowac, nalezy wykona¢, powinien spetic itp. oznaczajag

wyraznie dla Wykonawcy: polecenie wykonania.

Zamoéwienie obejmuje zaprojektowanie, uzyskanie wymaganych prawem decyzji oraz zezwolen
na realizacje, wybudowanie, uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie, oddanie do uzytkowania
zadania pn.:

¢ Budowa obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewddzkiej nr 434.
1.5. Zakres przedmiotu zamodwienia

1.5.1. Przedmiotem zamowienia jest zadanie polegajace na:

1) opracowaniu dokumentacji projektowej

wraz z uzyskaniem niezbednych opinii, uzgodnien oraz przygotowaniu materiatéw do

ztozenia wniosku w celu uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
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(ZRID) przez Zamawiajgcego oraz uzyskanie innych decyzji administracyjnych niezbednych
do zrealizowania przedmiotu zaméwienia pn.: ,Budowa obwodnicy Gostynia w ciggu drogi
wojewddzkiej nr 434",

2) wykonaniu robét budowlanych

na przedmiotowym zadaniu w oparciu o dokumentacje projektowg opracowang przez
Wykonawce, STWIORB oraz odpowiednie przepisy prawa.

1.5.2. Charakterystyczne parametry przedmiotu zamoéwienia

1.5.2.1. Konstrukcja projektowanego uktadu drogowego, obiektéw inzynierskich.

1) Droga gtéwna - obwodnica

- Droga klasy: G;

- Przekroj: 1x2 (jednojezdniowa, dwupasowa);
- Predkos$¢ projektowa: Vp = 60 km/h;

- Szeroko$¢ jezdni: 7,00 m;

- Szeroko$¢ pasa ruchu: 3,50 m;

- Szeroko$¢ poboczy: 2,00 m;

- Kategoria ruchu: KR5;

- Dopuszczalny nacisk osi pojazdu: 115 kN;

Podtoze projektowane musi spetniac kryteria nosnosci G1 (wymog minimalny).

2) Drogi gminne:

- Droga klasy DlubL;

- Predkos¢ projektowa: Vp = 40 km/h;
- Szeroko$¢ jezdni: 5,00 m;

- Szerokosc¢ pasa ruchu: 2,50 m;

- SzerokosS¢ pobocza gruntowego: 0,75 m.

3) Drogi dojazdowe:

- Szerokosc¢ jezdni: 5,00 m;
- Szerokosc¢ pasa ruchu: 2,50 m;
- SzerokosS¢ pobocza gruntowego: 0,75 m.

4) Droga powiatowa nr 4907P i 4954P

- Droga klasy Z;

- Predkos¢ projektowa: Vp = 50 km/h;
- Szeroko$¢ jezdni: 5,00 — 6,00 m;
- Szerokosc¢ pasa ruchu: 2,50 — 3,00 m;
- Szerokos$¢ pobocza gruntowego: 1,00 m;
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5) Skrzyzowanie typu rondo:

- Kategoria ruchu KR5;

- Predkos$¢ projektowa Vp=30km/h;

- Szerokos¢ jezdni ronda 6,00 m;

- Szeroko$¢ pierscienia 2,0m lub 3,0 m;
- Wilot na rondo — szeroko$¢ 4,5m;

- Wylot — szerokosci 50m;

- Promienie wyokraglen od 15 do 18 m wyjgtkowo mniejsze.

6) Sciezki rowerowe, chodniki
- Szeroko$¢ Sciezki rowerowej 2,50 m;

- Szeroko$c¢ chodnika 2,00 m.

7) Mostu na rzece Stara Kania:
- konstrukcja  ustroju  nosnego:  jednoprzestowy, z

strunobetonowych;
- liczba przeset: 1;
- rozpietos¢ teoretyczna przesta: 14,50 m;
- szeroko$¢ catkowita przesta: 12,52 m;
- szeroko$¢ jezdni miedzy kraweznikami: 8,00 m.

prefabrykowanych  belek

8) Wiaduktu nad linig kolejowa nr 360 Jarocin - Leszno:

- konstrukcja ustroju  nosnego:  jednoprzestowy, z

strunobetonowych;
- liczba przeset: 1;
- rozpietos¢ teoretyczna przesta: 26,20 m;
- szeroko$¢ catkowita przesta: 16,00 m;
- szeroko$¢ jezdni miedzy kraweznikami: 12,00 m.

9) Wiaduktu nad DK12:

prefabrykowanych  belek

- konstrukcja ustroju nosnego: dwudzwigarowy, monolityczny;

- liczba przeset: 1;
- rozpietos¢ teoretyczna przesta: 31,20 m;
- szeroko$¢ catkowita przesta: 18,70 m;

- szeroko$¢ jezdni miedzy kraweznikami: 8,00 m + 4,50 m.

10)Most — przejscie dla zwierzat srednich zespolone z Rowem Bodzewskim

Parametry techniczne dostosowa¢ do wymagan

uwarunkowaniach i uktadu drogowego.
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decyzji

o

srodowiskowych

12| Strona



11) Przepusty

- Dla celéw wihasciwego i sprawnego funkcjonowania odwodnienia nalezy zaprojektowac i
wybudowac przepusty na trasach rowdéw trapezowych odwadniajacych obwodnice, drogi

poprzeczne i dojazdowe, ktore umozliwig swobodny odptyw wéd opadowych.

Pozostate parametry zgodnie z:

e  Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz.U. 2016 poz. 124).

e  Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 roku w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i

ich usytuowanie (Dz.U. z 2000 r., Nr 63 poz. 735 z pézn. zm.).

1.5.3. Zakres zasadniczych robét budowlanych przewidzianych do zaprojektowania i wykonania
Zakres zamodwienia obejmuje wszystkie niezbedne prace zapewniajace prawidtowe
funkcjonowanie nowego uktadu drogowego.

Nie ograniczajac sie do nizej wymienionych robdt, lecz zgodnie z wszystkimi innymi wymaganiami
okre$lonymi w niniejszym Programie funkcjonalno - uzytkowym, Wykonawca w ramach ceny
oferty, zaprojektuje i wykona nastepujgce roboty budowlane i montazowe oraz spetni
pozostate wymagania:

- wzmocnienie podtoza gruntowego dla uzyskania wiasciwych warunkow
posadowienia drogi,

- zdjecie warstwy humusu,

- roboty ziemne,

- rozbiorke istniejgcych nawierzchni drogowych oraz pozostatych elementéw
korpusu drogowego w miejscu skrzyzowan,

- budowe nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 434 wraz z budowa
skrzyzowan na przecieciu z drogami publicznymi,

- budowe/przebudowe drog innych kategorii o ile bedzie to wynikato z uzyskanej
decyzji ZRID,

- budowe/przebudowe systemu odwodnienia, w tym odwadniajgcych korpus
drogowy jak: rowy trapezowe, trawiaste, zbiornik retencyjno-sedymentacyjny,
melioracji szczegdtowej, rowy melioracyjne i inne.

- budowe dodatkowych jezdni (drég dojazdowych),

- budowe infrastruktury rowerowej,

- budowe nowego mostu na rzece Stara Kania,

- budowe nowego wiaduktu nad linig kolejowa nr 360 Jarocin - Leszno,

- budowe nowego wiaduktu nad DK12,

- budowe pozostatych obiektow inzynierskich,
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- odwodnienie drogi i obiektow,

- roboty fundamentowe,

- budowe pali, podp6r mostowych, przyczdétkdow, ustroju niosgcego,

- wykonani schoddw Zelbetowych skarpowych wraz z balustradg,

- budowe zjazdow,

- ustawienie stalowych barier ochronnych,

- oznakowanie poziome i pionowe wynikajgce z zatwierdzonej SOR,

- montaz stupkdw przeciwolénieniowych U19,

- montaz ekrandw przeciwolsnieniowych,

- budowe zatoki autobusowej,

- zabezpieczenie i przebudowe kolidujgcych urzadzen obcych infrastruktury pod i
nadziemnej zgodnie z podanymi warunkami technicznymi ich wtascicieli,

- wycinke i karczowanie drzew i krzewow kolidujgcych z przedmiotem zamdwienia,

- nasadzenia kompensujgce drzew i krzewdw,

- wyplantowanie terenu i obsianie trawg,

- roboty wykonczeniowe i porzadkowe zaréwno w pasie drogowym jak i poza nim
na dziatkach przylegtych - naruszonych przez Wykonawce w czasie realizacji
robot,

- wykonanie przytgcza wodociggowego i instalacji nawadniajgcej na rondach,

- wykonanie os$wietlenia z trwatym oznaczeniem tabliczkg na skrzyzowaniach,
weZle i obiektach,

- petnienie nadzoru autorskiego,

- zapewnieni nadzoru przyrodniczego (herpetolog, ornitolog, entomolog),

- przygotowanie dokumentdw do wniosku o pozwolenia na uzytkowanie i
zgtoszenia zakonczenia robdt,

- sporzadzenie inwentaryzacji powykonawczej,

- pozyskania opinii konserwatorskiej i zawarcia w imieniu Zamawiajgcego umowy
na badania ratunkowe. W przypadku koniecznosci zabezpieczenia lub
przeniesienia  obiektbw matej  architektury, przeprowadzenia  badan
archeologicznych i zapewnienia nadzoru archeologicznego w  rejonie
prowadzonych robot - zgodnie z pozyskang opinig konserwatorskg,

- zapewnienie badan archeologicznych w formie badan wykopaliskowych i nadzoru
archeologicznego jak rdéwniez konieczno$¢ wykonania programu badan
archeologicznych  poprzedzonego powierzchniowym  rozpoznaniem  trasy
obwodnicy,

- wszelkie inne roboty jakie okazg sie niezbedne dla wykonania przedmiotu

zamowienia.
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Projektowang droge wraz z budowg obiektéw nalezy poprowadzi¢ po nowym Sladzie zgodnie z

wariantem preferowanym Projektu Koncepcyjnego.

1.6. Aktualne uwarunkowania wykonania przedmiotu zamowienia

Wykonawca jest zobowigzany do przygotowania i realizacji przedmiotu zamdwienia okreSlonego
w niniejszym PFU, zgodnie z zobowigzaniami wynikajgcymi z Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz.U.
2015 r. poz. 2031) oraz zgodnie z Ustawg z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353).

1.6.1. Wymagania w stosunku do Wykonawcy wynikajace z decyzji sSrodowiskowej
Dla przedmiotowego zamdwienia okreSlonego w niniejszym PFU zostata pozyskana:
e Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydana przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dnia 20.10.2015 r., znak: WOO0-11.4200.13.2014.]S.21,
e Decyzja wydana przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dnia
09.06.2017 r., znak: DOOS-0al.4200.19.2015.mko.23.

Wszelkie dane i wymagania dotyczace rozwigzan realizacyjnych i technicznych zwigzanych z
ochrong $rodowiska, zawarte w innych czesciach niniejszego PFU nalezy interpretowac zgodnie z

postanowieniami decyzji.

Projektowana obwodnica - koncowy odcinek drogi, tj. od ok. km 5+034 (przeciecie z drogg
krajowa nr 12), bedzie przebiega¢ przez Krzywinsko-Osiecki Obszar Chronionego Krajobrazu wraz
z zadrzewieniami generata Dezyderego Chtapowskiego i kompleksem lesnym Osieczna- Gora.
Najblizej potozony obszar objety ochrong w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000,
tj. obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,Zachodnie Pojezierze Krzywinskie” PLH300014,
znajduje sie w odlegtosci ok. 15,5 km od proj. drogi w kierunku zachodnim. Ponadto
przedsiewziecie bedzie zlokalizowane w obszarze jednolitej czeSci wod podziemnych Nr 70
(PLGW600070), dalej JCWPd Nr 70, oraz w obszarze zlewni jednolitej czesci wod
powierzchniowych ,Kania” (PLRW600023185649), dalej JCWP ,Kania”.

1.6.2. Ogolne uwarunkowania projektowe

1.6.2.1. Wykonawca na etapie projektowania zobowigzany jest do:

1) opracowania projektow budowlanych w tym projektu zagospodarowania terenu,

2) opracowania projektéw wykonawczych wszystkich branz,

3) sporzadzenia przedmiardw robdt oraz szczegotowych specyfikacji technicznych,

4) przygotowania materiatdow (operatéw) stanowigcych zatgcznik do wniosku o uzyskanie
pozwolen wodnoprawnych na wykonanie urzadzen jak i korzystanie ze Srodowiska,

5) opracowania dokumentacji geodezyjno-prawnej, w tym:
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opracowania aktualnej mapy do celéw projektowych, odzwierciedlajacej faktyczny
stan prawny, w skali 1:500 (w formie wstegi) oraz wykonania niezbednych
pomiaréw uzupetniajgcych i sprawdzajgcych aktualnos$é podktaddéw geodezyjnych w
miejscach charakterystycznych. Mape nalezy wykona¢ w formie cyfrowej, ktorej
obiekty przedstawione sg w formie obrazéw wektorowych. Mapa powinna byc
wynikiem bezposrednich pomiardéw geodezyjnych, a nie digitalizacji map
kreskowych. Wykonawca przekaze plik ,txt” w wersji elektronicznej okreslajgcy liste
punktdw lokalizujgcych obiekt w terenie z podaniem wspotrzednych punktow
pomiarowych oraz ich rzedne wysokosciowe w odniesieniu do reperéw niwelacji
panstwowej.

ustalenia stanu prawnego nieruchomosci objetych liniami rozgraniczajgcymi
przedmiotu zamoéwienia oraz wykonanie stosownej dokumentacji,

sporzadzenia map (odrebny arkusz mapy dla kazdej dziatki) zawierajacych projekty
podziatu nieruchomosci oraz niezbednych wykazéw zmian gruntowych, zgodnie z
przepisami odrebnymi. Jesli zajdzie konieczno$¢ wykonania dodatkowych projektéw
podziatu gruntéw Wykonawca wykona je w ramach ceny kontraktowe;j.

wyznaczenia i wyniesienia nowych granic pasa drogowego na podstawie decyzji
ZRID, (oznakowanie stupkami granicznymi oraz stupkami PD) oraz opracowanie
dokumentacji geodezyjnej zgodnie z WWIORB D.01.01.01.

wyznaczenia nowej granicy pasa drogowego w obrebie laséw, ktéra bedzie
wyznacznikiem wycinki drzew z tych terendw. Wyznaczenie granicy wycinki drzew
oraz karczowanie pni i korzeni nalezy do Wykonawcy a samg wycinke drzew
przeprowadzi nadlesnictwo. Harmonogram prowadzony w ramach budowy powinien
uwzglednia¢ okres niezbedny do wycinki drzew przez Nadlesnictwo Piaski?,
przygotowania materiatow: danych geodezyjnych - granice i wspditrzedne
granicznikéw w formie numerycznej (granice pomiedzy gruntami nadlesnictwa a
wydzielanymi gruntami) do przekazania Nadlesnictwu oraz kopii mapy przegladowej
Nadlesnictwa z uwidocznieniem na niej przekazywanych nieruchomosci.

Wykonania projektow podziatdw wraz z pozyskaniem aktualnych wypiséw z
ewidencji gruntdw, odpisy z ksiegi wieczystej, wykazy zmian ewidencyjnych —
stanowigcych zatgcznik do wniosku o ZRID.

inwentaryzacja nakfaddw rzeczowych na przejmowanych nieruchomosciach (w tym

dokumentacji fotograficznej na dzien wydania ZRID).

6) Wykonania badan oraz dokumentacji geotechnicznej:

a) pod obiekty drogowe:

rozstaw otworow wzdtuz osi drogi powinien wynosi¢ 100 m, (rozstaw otworow nie
powinien pokrywac sie z otworami wykonanymi w projekcie koncepcyjnym), a w
kierunku poprzecznym do osi drogi co 15 m, liczba otworow w kierunku

poprzecznym do osi drogi 3 oraz w miejscach charakterystycznych,
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b) pod obiekty inzynierskie:

- dla obiektow mostowych posadowionych bezposrednio wykona¢ po trzy odwierty
geotechniczne gtebokosci 10,0m na jedng podpore, z minimalnym zagtebieniem
5,0m ponizej stropu gruntdw nosnych. Dodatkowo wykona¢ badanie sondg CPTU
(po jednym badaniu na podpore) do gtebokosci jak odwierty.

- dla obiektow mostowych posadowionych posrednio wykona¢ po trzy odwierty
geotechniczne gtebokosci 15,0m na jedng podpore, z minimalnym zagtebieniem
2,0m ponizej stopy zaprojektowanych pali. Dodatkowo wykonac¢ badanie sonda
CPTU (po jednym badaniu na podpore) do gtebokosci jak odwierty.

- dla przepustow wykona¢ po dwa odwierty geotechniczne gtebokosci 6,0 m na obiekt
(po jednym na wlocie i wylocie).

Na podstawie wykonanych badan geotechnicznych nalezy opracowac opinie geotechniczng
wraz z dokumentacjg badan podtoza gruntowego i projektem geotechnicznym.

7) Wykonania wszelkich innych niezbednych badan i pomiaréw.

8) W przypadku koniecznosci ponownego przeprowadzenia postepowania $rodowiskowego,
uzyskania nowej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz usankcjonowania
wprowadzonych zmian w stosunku do uzyskanej decyzji $rodowiskowej, Wykonawca
przygotuje odpowiednie dokumenty oraz pozyska decyzjie o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia dla przedmiotu zamowienia,
okreslonego w PFU w oparciu o obowigzujace przepisy, w szczegolnosci Ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U.
2016 poz. 353) i Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz.U. 2016
poz. 672).

9) Uzgodnienia na wstepnym etapie projektowania z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow
przebiegu planowanej trasy obwodnicy oraz warunkdéw prowadzenia prac ziemnych.

10) Uzyskania w imieniu Zamawiajgcego i na jego rzecz:

- Wszystkich warunkéw technicznych przebuddw, uzgodnien i zatwierdzen wymaganych
prawem;

- Wszystkich uzgodnien, pozwolen, zezwolen, decyzji i zgdd niezbednych do wykonania
kontraktu;

- Odstepstwa od warunkow technicznych (jezeli zajdzie taka konieczno$¢) na warunkach
Zamawiajacego i za jego zgoda.

11) Wykonania projektow spetniajgcych obowigzujace przepisy i normy dla budowy, przebudowy
lub likwidacji urzadzen infrastruktury technicznej nad i podziemnej (urzadzenia
teletechniczne, urzadzenia energetyczne, sieci wodociggowe i gazowe, sieci kanalizacji
deszczowej, urzadzenia melioracyjne, system odprowadzenia wdd deszczowych),

12) Opracowania projektéw budowlanych i wykonawczych, dla wszystkich branz, rysunkéw lub

innych dokumentéw umozliwiajgcych jednoznaczne okreslenie rodzaju i zakresu robdt
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13)

14)

15)

16)
17)

18)

19)

20)

21)

budowlanych, montazowych, doktadng lokalizacje i uwarunkowania ich wykonania, z
uwzglednieniem wymagan:
- obowigzujacych ustaw i rozporzadzen,
- niniejszego programu funkcjonalno-uzytkowego.
Przygotowania na wilasny koszt:
materiatow do wnioskdw: ZRID, pozwolenia wodno-prawne i innych decyzji, na
podstawie ktérych Zamawiajgcy wystgpi o uzyskanie niezbednych decyzii,
karty informacyjnej przedsiewziecia w przypadku zmiany decyzji Srodowiskowej oraz
wszystkich dokumentéw i opracowan (m.in. raport odziatywania na Srodowisko, jesli
organ wydajgcy decyzje natozy obowigzek jego opracowania) niezbedne do uzyskania
decyzji $Srodowiskowej.
Uwzglednienia dodatkowych wymagan wynikajgcych z uzyskanych: warunkéw, decyzji oraz
opinii uzyskiwanych na potrzeby wydania decyzji ZRID. Po uzyskaniu akceptacii
Zamawiajacego dla tych rozwigzan Wykonawca umiesci je w projekcie i zrealizuje.
Nieodptatnego uzgodnienia projektéw skierowanych przez Zamawiajgcego (w okresie
trwania umowy) zwigzanych z:
- lokalizacjag w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej nie zwigzanych z
potrzebami zarzadzania drogami,
- budowg lub przebudowg wigczen do drég wojewoddzkich drog innych kategorii oraz
Zjazdow na obszarze objetym umowa.
Nieodptatnego opiniowania uzgodnien zwigzanych z przedmiotem zamdwienia.
Opracowania i przedstawienia Zamawiajgcemu do zatwierdzenia Specyfikacji Technicznych
na wszystkie elementy realizowanych robdt oraz opracowania przedmiaru robot,
uwzgledniajgc uwagi Zamawiajgcego zawarte w WWiORB.
Opracowania projektow statej, czasowej organizacji ruchu, uzyskania wymaganych opinii i
zatwierdzenia tych projektow przez Organ Zarzadzajgcy Ruchem - zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami. Projekty czasowej organizacji ruchu muszg uwzglednia¢ utrzymanie ciggtosci
ruchu w trakcie realizacji robét.
Pozyskania opinii konserwatorskiej i zawarcia w imieniu Zamawiajgcego umowy na badania

ratunkowe. W przypadku koniecznosci zabezpieczenia lub przeniesienia obiektow matej

architektury, przeprowadzenia badafn archeologicznych i zapewnienia nadzoru
archeologicznego w rejonie prowadzonych robot - zgodnie z pozyskang opinig
konserwatorska.

zapewnienie badah archeologicznych w formie badah wykopaliskowych i nadzoru
archeologicznego jak réwniez konieczno$¢ wykonania programu badah archeologicznych
poprzedzonego powierzchniowym rozpoznaniem trasy obwodnicy,

Uzyskania pozwolenia od Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw na

wszystkie badania.
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22) Opracowania szacunku brakarskiego na etapie projektu z podziatem na lasy, drogi publiczne,

inne nieruchomosci.

23) Opracowania projektu zieleni.

24) Przeniesienia praw autorskich.

25) Sprawowania nadzoru autorskiego w trakcie realizowanych robét budowlanych.

1.6.3. Ogodlne uwarunkowania realizacyjne

1.6.3.1. Wykonawca na etapie realizacji jest zobowigzany do:

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)
8)

9)

Realizacji robot w oparciu o zaakceptowane przez Zamawiajgcego projekty
wykonawcze po wytyczeniu robot przez uprawnionego geodete Wykonawcy.
Usuniecia kolizji z urzgdzeniami obcymi po przez przebudowe lub zabezpieczenie oraz
uzyskanie od ich wiascicieli lub zarzadcow, warunkow technicznych, pozwolen,
uzgodnienn i zatwierdzen na przebudowe lub likwidacje urzadzen infrastruktury
technicznej. Wykonawca wlasnym staraniem i na wlasny koszt zapewni nadzor ze
strony wiasciciela sieci.

Wypetnienia wszystkich wymagan okreslonych przez WWKZ w opinii, decyzji
nakazujgcej wykonanie okreslonych badan archeologicznych (np.: sondazowych,
powierzchniowych, wykopaliskowych, nadzoréw itp.). W kwocie kontraktowej nalezy
przewidzie¢ wykonanie wszelkich badan archeologicznych, ktére w wyniku
uzgodnionej trasy i warunkdw prowadzenia prac ziemnych zostang wskazane przez
WWKZ.

Poniesienia kosztdw ochrony saperskiej terenu robdt w tym rozpoznanie i usuniecie
niewypatow/niewybuchdéw.

Przekazania zrealizowanych obiektéw ich zarzadcom za zgoda Zamawiajgcego.
Prowadzenia pomiaréw kontrolnych i badan laboratoryjnych zgodnie z wymogami
Specyfikacji technicznych (ST), w niezaleznym od Wykonawcy robdt laboratorium
drogowym, zaakceptowanym przez Zamawiajgcego i skladania co miesiecznych
raportow z wykonanych pomiaréw i badan za dany miesigc.

Prowadzenia dziennika budowy i wykonywania obmiardw ilosci zamawianych robot.
Dokonania uzgodnien z zarzadcami drog publicznych, wewnetrznych oraz
wiascicielami nieruchomoéci w zakresie przywrocenia drdg oraz nieruchomosci
uzytkowanych przez Wykonawce w czasie budowy do stanu nie gorszego niz przed
rozpoczeciem robdt oraz zrealizuje ww. zobowigzania. Dlatego przed rozpoczeciem
robdt lub uzytkowaniem ww. Wykonawca sporzadzi dokumentacje inwentaryzacyjna.
Wykonania petnej rekultywacji terendw zajetych przez zaplecza budowy, zaplecza
techniczne, skfadowe, Plac Budowy, drogi tymczasowe — wykonane na potrzeby
Wykonawcy i budowy oraz wszelkich innych terendéw przeksztatconych przez

Wykonawce,

10) Przeprowadzenia robot w taki sposdb, aby umozliwi¢ zachowanie nieprzerwanego
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ruchu na drogach lokalnych oraz dostep do terendéw przylegtych, a w tym do kazdej
dziatki sasiadujgcej z projektowang obwodnica.

11) Przeprowadzenia inwentaryzacji stanu istniejgcych drog na ktérych bedzie sie
odbywat ruch pojazdéw ciezkich zwigzany z budowa.

12) Przeprowadzenia inwentaryzacji istniejgcych budynkéw zlokalizowanych w poblizu
prowadzonych robét.

13) Utrzymania drogi od chwili przejecia placu budowy. Ponadto, w przypadku
zorganizowania ruchu na czas wykonania robot z wykorzystaniem drég objazdowych,
drég na potrzeby transportu materiatdbw budowlanych w czasie trwania objazdu
nalezy na biezgco utrzymywac drogi objazdowe (w tym utrzymanie zimowe), a po
zakonczeniu robodt nalezy przywréci¢ ich stan pierwotny. W ramach powyzszego
nalezy rozumie¢ takze ewentualny remont nawierzchni badz poboczy zniszczonych na
skutek ruchu wynikajacego z budowy nowej drogi i objazdu.

14) Zapewnienia, na czas wykonywania Robdt, zespotu $rodowiskowego w celu

zagwarantowania czynnej ochrony flory i fauny oraz uzyskiwania niezbednych decyziji
i pozwolen, a takze podejmowania innych dziatan wynikajacych z decyzji organdw
ochrony $rodowiska i prowadzenia dziatan interwencyjnych. Nadzér nad
prawidtowoscig dziatania zespotu $rodowiskowego sprawuje nadzér przyrodniczy z
ramienia Inzyniera Projektu. Sposdb realizacji dziatan podlega uzgodnieniu przez
Inzyniera Projektu. Zespdt, w zaleznoSci od potrzeb, winien sktadac sie z
nastepujacych specjalistdw m.in.: entomologa, herpetologa, ornitologa.
W ramach prac zespotu $rodowiskowego nalezy przeprowadzi¢ biezagca obserwacje
przygotowania Wykonawcy do prowadzenia Robét oraz sposobu ich prowadzenia w
zakresie zgodnosci z wydanymi decyzjami i obowigzujgcymi przepisami ochrony
Srodowiska i przyrody.

15) Zawiadomienia Organu Zarzadzajgcego Ruchem na drogach wojewddzkich oraz
WZDW o zamiarze przystgpienia do rozpoczecia wykonania oznakowania poziomego
w celu ostatecznej weryfikacji przyjetych rozwigzan. Zawiadomienie powinno by¢
skierowane do OZR oraz WZDW po wytrasowaniu oznakowania poziomego, a przed
jego wykonaniem w terminie co najmniej 2 dni przed tg czynnoscia.

16) Petnienie nadzoru przyrodniczego na warunkach okre$lonych w WWiORB D-M-
00.00.00.

17) Stosowania zatozen specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét.

18) Przygotowania rozliczenia koncowego robodt i sporzadzania operatu kolaudacyjnego ,
ktory ma zawiera¢: umowe, oferte, umowy z podwykonawcami, harmonogram,
wyceniony wykaz cen, protokoty odbioru robdt ulegajgcych zakryciu i zanikajgcych,
polise ubezpieczeniowa protokdt przekazania placu budowy, pismo o powotaniu
Komisji Odbioru, Program Zapewnienia Jakosci (PZ]), badania materiatow, recepty,

wyniki pomiarow, wyniki badan laboratoryjnych, deklaracje zgodnosci materiatow,
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sprawozdanie techniczne Wykonawcy, opinie technologiczng na podstawie wynikéw
badan i pomiaréw, geodezyjng inwentaryzacje powykonawczg (wraz z kopig mapy
zasadniczej), rozliczenie finansowe, protokét odbioru koncowego robdt, karta
informacyjna odbioru robdt, o$wiadczenie kierownika budowy o wykonaniu robdt
zgodnie z przepisami. Operat nalezy dostarczy¢ w dwdch egzemplarzach w wers;ji
papierowej oraz 1 egz. w wersji elektronicznej (w formacie *pdf).

19) Przygotowania dokumentéw do wniosku o pozwolenia na uzytkowanie i zgtoszenia
zakonczenia robot,

20) Przygotowania dokumentéw do wniosku o pozwolenia na uzytkowanie i zgtoszenia
zakonczenia robdt, a takze dokonania wszelkich uzupetnien wynikajacych z zadania
organu.

21) Uzyskania w imieniu i na rzecz Zamawiajgcego pozwolenia na uzytkowanie lub
skuteczne zawiadomienie Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego o

zakonczeniu robot,

1.6.4. Ogolne wlasciwosci funkcjonalno - uzytkowe

1)

2)

3)

4)

5)
6)

Wykonanie robdt budowlanych i oddanie do uzytku przedmiotu zamdwienia musi byc
zrealizowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
Budowlane (Dz.U. 2016 poz. 290) oraz z wszelkimi aktami prawnymi wihasciwymi dla
przedmiotu zamodwienia, z przepisami techniczno-budowlanymi, obowigzujgcymi polskimi
normami, wytycznymi oraz zasadami wiedzy technicznej.
Efektem koncowym ma by¢ wybudowana obwodnica Gostynia w ciggu drogi wojewodzkiej
nr 434, jako drogi klasy ,,G", jednojezdniowej, 2-pasowej wraz z obiektami inzynierskimi.
Droga ma spetnia¢ wymogi zawarte w ,Warunkach technicznych jakim powinny odpowiadac
drogi publiczne i ich usytuowanie" (Dz.U. 2016 poz. 124), to znaczy konstrukcja ma byc¢
zaprojektowana na okres eksploatacji min. 20 lat.
Obiekty inzynierskie majg spetnia¢ wymogi zawarte w Rozporzadzeniu Ministra i Gospodarki
Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. z 2000 r., Nr 63 poz. 735
z pézn. zm.).
Konstrukcje nawierzchni nalezy przewidzie¢ dla kategorii ruchu nie nizszej niz KR5.
Konstrukcje nawierzchni jezdni nalezy zaprojektowac, przyjmujac obcigzenie osig
obliczeniowg 115 kN, zgodnie z obowigzujacymi przepisami i wymaganiami szczegétowymi,
miedzy innymi:
+ Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. 2016
poz. 124),
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+ ,Katalogiem wzmocnien i remontéw nawierzchni podatnych i potsztywnych”, IBDIM,
Warszawa, 2014,

« ,Katalogiem typowych konstrukcji nawierzchni podatnych i potsztywnych”, GDDKIA,
Politechnika Gdanska, 2012 r.,

+ Wymagania Techniczne WT 2014 rekomendowane przez Ministra Infrastruktury wydane
przez IBDiM,

« Podrecznik Mechanistyczno - Empirycznego Projektowania Nawierzchni Drogowych w
warunkach polskich IBDM Warszawa 2013,
UWAGA:
W przypadku gdy z projektu konstrukcji wyniknie kategoria ruchu ponizej KR5, to
Wykonawca jest zobowigzany wybudowac konstrukcje KR5. W przypadku gdy z projektu
wyniknie kategoria ruchu powyzej KR5, to Wykonawca jest zobowigzany wybudowaé
konstrukcje zgodna z projektem.

7) Wykonawca przed przystgpieniem do projektowania konstrukcji nawierzchni  winien

wykonac, wtasne badania podtoza gruntowego.

1.6.5. Zakres roboét i szacunkowa wycena
W celu oszacowania i wyceny zakresu robét dla potrzeb sporzadzenia oferty nalezy

kierowac sie:

1) wynikami szczegdtowych wizji terenowych i inwentaryzacji wtasnych,

2) wynikami badan i pomiaréw wtasnych,

3) wynikami opracowan wiasnych,

4) koncepcjg programowag,

5) zapisami niniejszego Programu funkcjonalno-uzytkowego,

6) decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia,

7) wywiadem geodezyjnym,

8) analiza materiatow dotyczacych planowanych inwestycji (narady koordynacyjne dawniej
ZUD).

Wykonawca musi mie¢ swiadomos$¢, Zze rodzaje robot opisane w Projekcie
Koncepcyjnym, Programie funkcjonalno — uzytkowym sg orientacyjne i pogladowe i
moga ulec zmianie po opracowaniu dokumentacji projektowej (wynikajacej z

uzyskanych decyzji, opinii i uzgodnien oraz zastosowanych rozwigzan projektowych).

Szczegotowe rozwigzania wplywajace na zwiekszenie zakresu robo6t stanowia ryzyko
Wykonawcy i nie beda traktowane jako roboty dodatkowe.

W trakcie szacunkowej wyceny Wykonawca winien mie¢ $wiadomos$¢ wysokiego stopnia

ztozonosci, rozmiarow i wymogow przedmiotu zamodwienia i ze wartoS¢ umowy obejmuje
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wszelkie dodatkowe koszty, ktdére moga by¢ zwigzane z wypetnieniem przez Wykonawce
warunkow i wymogow wynikajgcych z umowy.

Zamawiajgcy nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci wobec Wykonawcy za jakiekolwiek warunki,
przeszkody czy okolicznosci, ktore mogg mie¢ wptyw na wykonanie przedmiotu umowy i uwaza,
ze wartos¢ robdt okreslona w WYKAZIE CEN oraz ofercie jest prawidtowa i wystarczajgca na
pokrycie wszystkich spraw oraz rzeczy koniecznych do wykonania jego obowigzkéw wynikajgcych
z wykonania przedmiotu zamodwienia i ze wykonawcy nie przystuguje zadna dodatkowa zaptata z
powodu braku zrozumienia czy krotkowzrocznosci w odniesieniu do takich spraw lub rzeczy po

stronie Wykonawcy.

1.6.6. Szczegotowe wlasciwosci funkcjonalno — uzytkowe
1.6.6.1. Roboty przygotowawcze i rozbiorkowe
Wzdtuz projektowanego odcinka drogi znajdujg sie drzewa i krzewy, ktére beda kolidowa¢ z

projektowang przebudowag i bedg przeznaczone do wycinki.

Roboty rozbidrkowe polega¢ bedg m.in. na:

e rozbiorce warstw podbudowy istniejgcych nawierzchni drog,

e rozbiorce kostki betonowej i ptytek chodnikowych,

e rozbiorce bruku,

e rozbidrce istniejgcych warstw bitumicznych nawierzchni jezdni drogi wojewddzkiej oraz
pozostatych drog w miejscach krzyzowania sie projektowanego nowego przebiegu drogi z
drogami lokalnymi,

e rozbidrce kraweznikow i obrzezy,

e rozbidrce barier stalowych,

e rozbidrce przepustow,

e rozbidrce oznakowania pionowego,

e inwentaryzacji nakladéw rzeczowych na przejmowanej nieruchomosci,

e rozbidrce innych obiektéw uniemozliwiajgcych realizacje zadania.

- Materiaty i gruz rozbiérkowy nienadajacy sie do ponownego wbudowania stanowi wasno$¢
Wykonawcy robét i odtransportowany bedzie na jego skfadowisko wraz z utylizacjg przy
zachowaniu ustalen ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. 2013 poz. 21 z
pdzn. zmianami).

- Materiaty kamienne z wyjatkiem kamienia polnego i tamanego réznych frakcji stanowig
wiasno$¢ Zamawiajgcego.

- Rozebrane elementy prefabrykowane ocenione przez Zamawiajgcego jako mozliwe do
wykorzystania przez Zamawiajgcego stanowig jego wtasnosc.

- Materiaty kamienne oraz inne materialy nadajace sie do wykorzystania przez
Zamawiajacego nalezy rozbiera¢ recznie w celu pozbawienia zanieczyszczen obcych, a

nastepnie posortowane wedtug asortymentéw oraz rozmiardw i odtransportowal przez
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Wykonawce na skfadowisko wskazane przez Zamawiajgcego do Obwodu Drogowego w
Racocie wraz z protokolarnym potwierdzeniem przekazanych ilosci

Przekazywany material musi by¢ zwazony na koszt Wykonawcy

Destrukt nieprzewidziany do wbudowania stanowi wtasno$¢ Zamawiajgcego i odtransportowany
bedzie na jego sktadowisko do Obwodu Drogowego w Racocie przy zachowaniu ustalen Ustawy z

dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. 2013 poz. 21 z pdzn. zmianami).

1.6.6.2. Wykonanie korpusu drogi i nawierzchni
Przysztg nawierzchnie projektowanej obwodnicy nalezy zwymiarowa¢ na ruch min. KR5 -

obcigzenie nawierzchni 115 kN/os.

1.6.6.3. Obiekty inzynierskie
Wykonawca zobowigzany jest zaprojektowac budowe obiektéw inzynierskich.

e km okoto 4+712,30 — proj. most na rzece Stara Kania (dostosowac do petnienia funkcji
przejscia dla zwierzat Srednich),

e km okoto 4+958,63 — proj. wiadukt nad linia kolejowa,

e km okoto 5+034,03 — proj. wiadukt nad droga krajowg nr 12,

e km okoto 0+458,00 (dostosowac do petnienia funkcji przejScia dla zwierzat Srednich-
szeroko$¢ nie mniejsza niz 7,5 m, wysokos$¢ nad powierzchnig przeznaczong do migragiji
zwierzat nie mniej niz 3 m),

Nalezy przewidzie¢ przepusty tukowo-kotowe z blachy falistej o wymiarach co najmniej 2,00x1,50
m z dwustronnymi pdtkami o szerokosci nie mniejszej 0,5 m kazda, stuzace jednoczesnie jako
przejscia dla zwierzat matych:

e km okoto 0+038,75,

e km okoto 0+850,64,

e km okoto 2+685,40.

W celu sprawnego odprowadzenia wod opadowych na trasach rowdéw trapezowych
odwadniajgcych obwodnice oraz drogi poprzeczne i dojazdowe nalezy przewidziec

prefabrykowane przepusty z rur HDPE o $rednicach 60 i 80 cm.

1.6.6.4. Skrzyzowania

W ramach przedmiotu zamoéwienia okreslonego w PFU, nalezy zaprojektowaé budowe

skrzyzowan:

e km 0+000,00 — poczatek proj. obwodnicy, proj. skrzyzowanie drogi wojewodzkiej z
drogg powiatowg DP 4907P Grabondg-Podrzecze-Krajewice —  skrzyzowanie
skanalizowane typu rondo o czterech wlotach, $rednicy zewnetrznej 45 m;

e km 0+4620,91 — proj. skrzyzowanie jednopoziomowe z istn. drogg gminng gruntowa,
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e km 2+4143,75 — proj. skrzyzowanie jednopoziomowe z istn. drogg gminng gruntowa,

e km 3+4+122,68 — proj. skrzyzowanie jednopoziomowe z istn. drogg gminng gruntowg,

e km 3+757,30 — proj. skrzyzowanie z istn. drogg powiatowg DP 4907P Grabondg-Gostyn,
skrzyzowanie skanalizowane typu rondo o pieciu wlotach, srednicy zewnetrznej 55 m,

e km 5+126,00 — proj. skrzyzowanie wielopoziomowe z istn. drogg krajowg nr 12 — wezet
typu WC,
wyjazd z obwodnicy pasem wytaczenia,
wjazd na obwodnice na skrzyzowaniu na tzw. prawoskrety. tacznice potgczone z DK12
proj. skrzyzowaniami skanalizowanymi typu rondo, $rednicy zewnetrznej 41 m.

e km 6+136,39 — proj. skrzyzowanie z istn. drogg powiatowg DP 4954P Smogorzew-

Drzeczewo-Gostyn, skrzyzowanie skanalizowane typu rondo, Srednicy zewnetrznej 45 m.

1.6.6.5. Dodatkowe jezdnie (drogi dojazdowe), zjazdy publiczne
Nalezy zaprojektowa¢ budowe dodatkowych jezdni (drég dojazdowych) oraz zjazdow

publicznych.

1.6.6.6. Infrastruktura rowerowa
Sciezki rowerowe nalezy zaprojektowa¢ i wybudowa¢ zgodnie z warunkami technicznymi oraz aby

umozliwi¢ kontynuacje istniejgcych $ciezek rowerowych.

1.6.6.7. Zatoki i przystanki autobusowe

Nalezy zaprojektowa¢ budowe zatoki autobusowej.

1.6.6.8. Zabezpieczenie i przebudowa infrastruktury technicznej

W pasie planowanej obodnicy oraz w jej sasiedztwie znajdujg sie urzadzenia infrastruktury
technicznej tj. urzadzenia teletechniczne, urzadzenia energetyczne, sieci wodno-kanalizacyjne i
gazowe, kanalizacja deszczowa, urzadzenia melioracyjne, drenarskie, system odprowadzenia wod
deszczowych.

Wykonawca musi liczy¢ sie z mozliwoscig wystgpienia innych sieci niezinwentaryzowanych.

1.6.6.9. Oznakowanie pionowe i poziome
Wykonawca jest zobowigzany opracowac:
e projekt statej organizacji ruchu,
e projekty czasowej organizacji ruchu na czas budowy,
e projekt przeznakowania drog publicznych po wybudowaniu przedmiotu zamdwienia,

Projekty muszg by¢ zatwierdzone przez Organ Zarzadzajgcy Ruchem.

1.6.6.10. Urzadzenia BRD
Zastosowanie urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego zgodnie z zatgcznikami nr 1- 4 do
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie szczegotowych warunkow

technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego
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i warunkéw ich umieszczania na drogach z dnia 23 grudnia 2003 roku (Dz. U. Nr 220 poz. 2181 z
pozn. zm.).

Drogowe bariery ochronne odpowiedniego typu nalezy zamontowa¢ w miejscach wystepowania
obiektow inzynierskich oraz w innych miejscach, w ktoérych na podstawie obowigzujgcych
przepisow oraz zgodnie z Wytycznymi stosowania drogowych barier ochronnych na drogach

krajowych GDDKIA, Warszawa 2010, zachodzi konieczno$¢ ich montazu.

1.6.6.11. Roboty wykonczeniowe
Roboty wykonczeniowe bedg polega¢ na uporzadkowaniu terenu budowy, plantowaniu i obsianiu

skarp i dna rowdw mieszankg traw oraz darniowaniu wysokich nasypéw powyzej 3 m.

2. WYMAGANIA ZAMAWIAJACEGO DLA PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA
2.1. Cechy obiektu dotyczace rozwigzan budowlano-konstrukcyjnych

Zamawiajacy stawia warunek, aby wybudowana droga uzyskata trwatos¢ min. 20 lat,
oraz rekojmie na okres okreslony w Umowie.

Okresy uzytkowania elementu obiektow mostowych wg § 153 Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ drogowe obiekty

inzynierskie i ich usytuowanie (Dz.U. 2000 nr 63 poz. 735 z p6z. zm.).

Zamawiajgcy oczekuje, ze przedmiot zamodwienia w zakresie zaprojektowania i wykonania

zostanie rozliczony i przekazany w terminie zgodnym w SIWZ.

2.2. Wymagania techniczne

Ponizsze wymagania techniczne sg wartosciami, ktdére Wykonawca powinien speti¢ z
zastrzezeniem, ze zaprojektowane i wbudowane elementy powinny odpowiada¢ wymaganiom
wynikajgcym z ich usytuowania i przeznaczenia w szczegdlnosci powinny byé dostosowane do
wymagan bezpieczenstwa ruchu na drodze oraz istniejgcych warunkow terenowych. Na kazde
odstepstwo od nizej wymienionych wymagan Wykonawca musi uzyska¢ akceptacje Inzyniera
Projektu i pisemng zgode Zamawiajgcego. Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo odmowy takiego
uzgodnienia.

Inzynier Projektu jedynie opiniuje a ostateczng zgode wydaje Zamawiajacy.

2.2.1. Roboty przygotowawcze

Prace pomiarowe powinny by¢ wykonane zgodnie z obowigzujgcymi instrukcjami Gtéwnego
Urzedu Geodezji i Kartografii. Wykonawca jest odpowiedzialny za ochrone wszystkich punktow
pomiarowych i ich oznaczen w czasie trwania robdt, a w przypadku ich zniszczenia muszg by¢

odtworzone na koszt Wykonawcy.

Drewno z wycinki drzew za wyjatkiem drewna pozyskanego na terenach Laséw Panstwowych
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stanowi wiasno$¢ Zamawiajacego.
Wycinke drzew wraz z transportem dtuzyc:
- drzew iglastych o $rednicy powyzej 20 cm i dtugosci do 9,0 m,
- drzew lisciastych o $rednicy powyzej 20 cm i dtugosci do 6,0 m,
do Obwodu Drogowego w Racocie przeprowadzi Wykonawca.
Miejsce odwozu gatezi, karpiny, krzakéw i pozostatych drzew wraz z kosztami utylizacji ustala
swoim staraniem Wykonawca.
Wykonawca zobowigzany jest wykona¢ we wiasnym zakresie szacunek brakarski wraz z wyceng
wartosci pozyskanego drewna po jego wycince.
Organizacja ruchu (sterowanie ruchem) na czas wycinki drzew w obrebie laséw panstwowych

nalezy do Wykonawcy.

2.2.2. Roboty ziemne

Roboty ziemne nalezy prowadzi¢ w sposdb nie powodujgcy destrukcji podtoza i jego
nawodnienia. Sposdéb wykonywania skarp wykopdw powinien gwarantowac ich statecznosc.
Miejsca odktadow wraz z kosztami ewentualnej rekultywacji ustala swoim staraniem Wykonawca.
Grunt z wykopdw nienadajgcy sie do wbudowania w nasyp nalezy odtransportowa¢ na
sktadowisko Wykonawcy. Wykonawca jest rowniez zobowigzany do utylizacji odpaddéw

powstatych, wydobytych w trakcie realizacji robét budowlanych.

2.2.3. Roboty drogowe
Przy prowadzeniu robét nie nalezy dopuszczac¢ do powstania szkdd w przylegtych obiektach oraz
na sasiadujgcych nieruchomosciach. Nalezy unika¢ przerw w prowadzeniu robdt, dostosowujgc

harmonogram realizacji przedmiotu zamdwienia do pracy zmianowe;j.

2.2.4. Odwodnienie
Nalezy zaprojektowac odwodnienie drogi poprzez rowy drogowe trawiaste, zbiorniki infiltracyjno-
retencyjno-sedymentacyjne ze studzienkami osadnikowymi zaopatrzonymi w przegrody oraz
przegrody filtracyjne w rowach, w szczegdlnosci:
- w km ok. 2+720 zaprojektowac zbiornik infiltracyjno-retencyjno-sedymentacyjny z
geowtokning wbudowang w dno,
- na odcinku od km 0+942 do km 14916 na rowach trawiastych zaprojektowa¢ przegrody
filtracyjne.
Wody opadowe po podczyszczeniu odptywaé bedg do ciekéw powierzchniowych.
Na odcinkach, gdzie obwodnica biegnie w nasypach, ktdrych wysoko$¢ wynosi ponad 2,00 nalezy
przewidziec¢ ujecie wod opadowych Sciekami betonowymi jednoskrzydtowymi i odprowadzenie do
rowow przydroznych Sciekami skarpowymi. Odwodnienie ronda w km 3+757,30 na skrzyzowaniu
z DP nr 4907P Gostyn-Grabondg, nalezy przewidzie¢ kolektorami deszczowymi z wpustami

Sciekowymi. Dla podczyszczenia Sciekow deszczowych na kolektorach przed wlotem do
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odbiornika nalezy przewidzie¢ studnie osadnikowa, nalezy przewidziec krotki odcinek kolektora na
wylocie ze zbiornika.

Na odcinkach od km 3+500 do km 3+670, oraz od km 3+800 do 3+950 nalezy przewidzie¢
umocnienie rowow, ktorych dno jest ponizej lustra wod gruntowych. Stopy skarp kiszka
faszynowag @ 15 cm, skarpy narzutem kamiennym grubosci 20 cm na geowtdkninie do wysokosci
10 cm powyzej zwierciadta wéd gruntowych.

Na drogach poprzecznych nalezy przewidzie¢ odprowadzenie wdd opadowych do projektowanych
rowow przydroznych.

Wiadukty odwodni¢ ujmujgc Scieki opadowe wpustami oraz odprowadzajac je rurociggami do
rowow.

Odwodnienie mostu nalezy przewidzie¢ poprzez wpusty i podwieszone kolektory deszczowe,
ktore odprowadzac bedg Scieki do studni, dalej do rowow przydroznych.

Dla drég dojazdowych nalezy przewidzie¢ powierzchniowe odprowadzenie wod opadowych do

rowdéw przydroznych.

W ramach przedmiotu zamowienia, w celu ptynnego przeprowadzenia wody w ciggu rowow pod
przeszkodami (drogi poprzeczne, dojazdowe, zjazdy, chodniki) przewidzie¢ utozenie rur HDPE z
przyczotkami skarpowymi, studniami z osadnikami i wlotami z rowdw:

e S$rednicy min. @ 60 cm — pod zjazdami i chodnikami,

e  Srednicy min. & 80 cm — pod drogami bocznymi.

2.2.5. Nawierzchnia

Zamawiajacy dopuszcza zaprojektowanie konstrukcji zgodnie z Katalogiem typowych konstrukcji
nawierzchni podatnych i potsztywnych z 2014 r. Konstrukcje nawierzchni oraz jej wzmocnienie
nalezy zaprojektowac dla kategorii ruchu na podstawie prognozy ruchu (pomiar SDR z 2015 r.)
dla dopuszczalnego nacisku na 0$ 115 kN/os.

W Projekcie Konstrukcji Nawierzchni i Specyfikacjach Technicznych Wykonania i Odbioru Robot
Budowlanych nalezy uwzgledni¢ wymagania WT 2014.

Warunkiem przyjecia proponowanych warstw konstrukcyjnych nawierzchni jest zaprojektowanie i
wykonanie:

+ dla jezdni obwodnicy - ruch KR5

warstwa $cieralna SMA,

warstwa wigzaca beton asfaltowy,

podbudowa z betonu asfaltowego beton asfaltowy,

warstwa podbudowy mieszanka niezwigzana - kruszywo,
warstwa odcinajaca mieszanka zwigzana C3/4,

« dla drég dojazdowych — ruch KR2
warstwa $cieralna beton asfaltowy,

warstwa wigzaca beton asfaltowy,
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warstwa podbudowy mieszanka niezwigzana - kruszywo,

« dla chodnikéw
warstwa Scieralna betonowa kostka brukowa utozona na podsypce
cementowo-piaskowej,
warstwa podbudowy mieszanka zwigzana C3/4,

obrzeze betonowe 8x30 cm,

 dla sciezek rowerowych

warstwa $cieralna beton asfaltowy,

warstwa podbudowy mieszanka niezwigzana - kruszywo,
warstwa odcinajaca mieszanka zwigzana C 3/4,
obrzeze betonowe 8x30 cm,

« dla pierscieni rond:

kostka kamienna granitowa o wysokosci ok. 17 do 19 cm,

zaprawa cementowo - piaskowa grubosci 7 cm,

podbudowa mieszanki zwigzanej cementem C 16/20 o grubosci 29 cm z wypetnieniem spoin

zywica epoksydowa,

warstwa odcinajgca grubosci 15 cm - mieszanka zwigzana cementem C 3/4,

obwiednia pierscienia wyspy - kraweznik betonowy 20x30 cm koloru czerwonego (ronda i
skrzyzowania skanalizowane z przej$ciami dla pieszych),
kraweznik trapezowy 20x30 cm wyniesiony 6 cm (pozostate
wyspy).

 dla wysp kierunkowych:

kostka brukowa betonowa grubosci 8 cm,

podbudowa z betonu grubosci min. 15 cm,

2.2.6. Skrzyzowania

Skrzyzowania nalezy zaprojektowaé, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w szczegdlnosci
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie
(Dz.U. 2016 poz. 124) z uwzglednieniem klasy technicznej krzyzujgcych sie drdg, predkosci
projektowej, oraz natezenia ruchu.

Nalezy przewidzie¢ o$wietlenie skrzyzowan oprawami LED.

2.2.7. Dodatkowe jezdnie (drogi dojazdowe)

W zwigzku z budowa drogi, czes¢ dziatek pozbawiona zostanie dostepu do drogi publicznej. Z
uwagi na to, nalezy przewidzie¢ budowe drég dojazdowych w ilosci niezbednej do zapewnienia
wiascicielom nieruchomosci przylegtych do drogi dostepnosci komunikacyjnej, zgodnie z ustawg o

drogach publicznych.
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Zjazdy publiczne wykonac¢ jako bitumiczne (beton asfaltowy) o szerokosci niemniejszej niz 5,0 m
plus pobocza o szerokosci 1,0 m wyokraglone promieniem R, =8,0 m.

Drogi objazdowe na czas budowy

Projektowana droga objazdowa na czas budowy musi posiada¢ nawierzchnie bitumiczng,
szerokoS¢ umozliwiajgcg swobodny przejazd w dwdch kierunkach. Konstrukcja nawierzchni

dostosowana do obcigzenia ruchem.

2.2.8. Chodniki, sciezki rowerowe

Chodniki zlokalizowane bezposrednio przy jezdni zaprojektowac o szerokosci 2,0 m i pochyleniu
poprzecznym i = 2% w kierunku jezdni, na podbudowie betonowej. Chodniki odsuniete od jezdni
zaprojektowac o szerokosci 1,50 m. Pomiedzy krawedzig chodnikéw, a krawedzig przylegajacych
skarp rowdw i nasypow zastosowac opaske gruntowg szerokosci 0,5 m. Chodniki nalezy wykonac
z kostki betonowej koloru szarego gr. 8 cm.

Nalezy zaprojektowaé przejécia dla pieszych o szerokosci 4,00 m. W miejscach przejs¢ dla
pieszych nawierzchnie chodnika nalezy zanizy¢ w stosunku do krawedzi jezdni. Poza przej$ciami,
gdzie chodnik przylega do jezdni przewidzie¢ wyniesienie chodnika 12 cm powyzej krawedzi
jezdni. Zaprojektowac chodniki i $ciezki rowerowe ograniczone obrzezem betonowym 8x30 cm.

Nawierzchnia Sciezki rowerowej z betonu asfaltowego.

2.2.9. Zatoki i przystanki autobusowe
Konstrukcja zatoki autobusowej:*

- kostka betonowa koloru grafitowego gr. 8 cm, utozona na podsypce cementowo-piaskowej

gr. 3 cm,

- podbudowa zasadnicza C8/10 gr. 20 cm,

- podbudowa pomocnicza C5/6 gr. 20 cm,

- stabilizacja podtoza cementem C1,5/2 gr. 10 cm
*W przypadku podtoza G1.
Kraweznik peronowy przewidziany dla ruchu autobuséw wyniesiony na statg wysoko$¢ od
poziomu jezdni +18 cm.
W obrebie zatok nalezy przewidzie¢ miejsca pod wiaty przystankowe.
Nalezy zastosowaC wiate przeznaczong do umieszczania jej na otwartych terenach w trudnych
warunkach atmosferycznych. Wiate wykona¢ w catosci z blachy ocynkowanej lakierowanej i
wyposazy¢ w szybe umieszczong z lewej tzw. najazdowej strony przystanku, tak aby utatwita
podréznym obserwacje drogi. Maksymalne wymiary wiaty to: szeroko$¢ 310 cm, gtebokos¢ 130
cm, wysoko$¢ 240 cm. Wyposazenie standardowe: tawka, tabliczka na rozklad jazdy.

Wyposazenie dodatkowe: kosz na $mieci.
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2.2.10. Urzadzenia infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami i
prowadzeniem ruchu drogowego.

Do zadan Wykonawcy nalezy zabezpieczenie i przebudowa urzadzen obcych i uzbrojenia terenu,
kolidujacych z projektowang obwodnicg zlokalizowanych na obszarze objetym przedmiotem
zamowienia.

Na wykonanie powyzszych zadan czyli usuniecie kolizji nalezy opracowac projekty branzowe na
etapie projektu budowlanego.

Dla branzy energetycznej kosztorys powinien koniecznie zawiera¢ m. in. wyodrebnione koszty
usuniecia poszczegodlnych kolizji (wg nazw kolizji okreSlonych w warunkach).

Wykonawca winien rowniez zapewni¢ nadzor nad przebudowa urzadzen obcych ze
strony wlascicieli sieci, pokry¢ koszty tego nadzoru oraz koszty projektow

wykonawczych i odbioru robét.

2.2.11.0znakowanie pionowe i poziome

1) Wykonanie czasowego, statego oznakowania pionowego obejmuje montaz nowego i
czasowego oznakowania pionowego wg zatwierdzonych projektdw oraz utrzymanie i
demontaz czasowego oznakowania po zakonczeniu robét budowlanych.

2) Znaki drogowe winny spetnia¢ warunki okre$lone w WWIiORB.

3) Oznakowanie pionowe nalezy wykona¢ zgodnie ze ,Szczegdtowymi warunkami technicznymi
dla znakéw i sygnatdw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i
warunkami ich umieszczania na drogach" Zatacznik do nr Dz.U.220, poz. 2181 z dnia 23
grudnia 2003 r. oraz WWIiORB.

4) Oznakowanie poziome nalezy wykona¢ jako grubowarstwowe, kocie oczka (wtapiane) na
tukach oraz w obrebie skrzyzowan. Wykonanie tego oznakowania winno by¢ zgodne z
wymogami zawartymi w Zafgczniku do Dz.U. nr 220 poz. 2181 z dnia 23.12.2003 r. oraz
WWIiORB.

5) Do znakdéw pionowych zastosowac folie odblaskowg II generaciji.

6) W miejscach wigczenia w istniejace ciggi drogowe wszystkie znaki istniejgce przewidzie¢ do
wymiany.

7) W obrebie zatok autobusowych na dtugosci perondw oraz przy przejSciach dla pieszych
nalezy zastosowac oznakowanie poziome media-line (30 cm) (jako prefabrykat) w kolorze
Z0ktym.

8) Catkowity zakres oznakowania poziomego zgodnie z projektem nalezy wykonac przed

koricowym odbiorem robdt.

2.2.12, Zielen
Wykonawca we wiasnym zakresie przeprowadzi inwentaryzacje zieleni, opracuje projekt zieleni

uwzgledniajgcy zapisy decyzji Srodowiskowe;j.
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Realizacja zagospodarowania zieleni na rondach nastapi w oparciu o projekt nasadzen. Do
obowigzkéw Wykonawcy nalezy projekt i wykonanie nawodnienia rond.

Uwaga:

W okresie gwarancyjnym Zamawiajgcy wymaga usuniecia uschnietych drzew i krzewdéw oraz

dosadzenie w ich miejsce nowych.

2.2.13.Urzadzenia BRD

Na wyspach kanalizujgcych ruch zastosowaé znaki aktywne (z dwdch stron wyspy) zasilane z
sieci energetycznej lub w uktadzie hybrydowym z baterii stonecznej wraz z turbing wiatrowa. W
obrebie wysp spowalniajgcych zamontowac bariery sprezyste.

Na rondach nalezy zastosowac znaki aktywne (U-3a) zasilane z sieci na odrebnym obwodzie
niezaleznym od o$wietlenia ronda.

Znaki aktywne montowa¢ w sposob umozliwiajgcy ich tatwy demontaz na czas przejazdu
pojazdéw ponadnormatywnych np. posadowienie w gniazdach systemowych.

Oznakowanie w obrebie skrzyzowan, rond i na wszystkich wyspach dzielagcych zamontowa¢ w
gniazdach systemowych.

Bariery i porecze nalezy przewidzie¢ zgodnie z Dz.U. z 2000r. Nr 63, poz. 735 z pdzn. zm. oraz
zgodnie z Dz. U. z 1999 r. Nr 43, poz. 430 z pdzn. zm. oraz zgodnie z Wytycznymi stosowania
drogowych barier ochronnych na drogach krajowych GDDKIiA, Warszawa 2010.

W obrebie przej$¢ pieszo-rowerowych oraz w obrebie wjazdoéw i zjazdéw z obiektow ustawié
nalezy porecze chodnikowe U-12a.

Na catej dlugosci nowobudowanego przebiegu drogi wojewddzkiej nalezy zaprojektowac stalowe

bariery ochronne.
2.2.14.0biekty inzynierskie

Most na rzece Stara Kania.
1. Klasa obcigzen A +STANAG 150 (okresli¢ klase MLC dla obiektu).
2. Obiekt jednoprzestowy.

3. Konstrukcja nosna z prefabrykatéw strunobetonowych z monolityczng piyta zespalajaca
wykonang ,na mokro”, dopuszcza sie wykonanie catego przesta w formie zelbetowej ptyty
monolitycznej.

4. Nie dopuszcza sie prefabrykatéw typu ,,C” (,U") w konstrukcji nosnej przesta.

b

Gérna powierzchnia ptyty pomostu powinna posiada¢ wyksztattowane spadki poprzeczne
oraz podtuzne (min 0,5%).

Rozpietos¢ teoretyczna 14,50m.

Szerokos$¢ catkowita przesta 12,52m.

Nie dopuszcza sie przewieszenia ptyty przestowej za Scianke zapleczna.

v o N o

Posadowienie na palach prefabrykowanych.
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10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Oczep pali wykona¢ w Sciankach szczelnych traconych z grodzic stalowych o dtugosci
zapewniajgcej ich zakonczenie w gruncie noSnym.

Spod oczepu pali (fundament korpusu) wykonac¢ przynajmniej 0,50m ponizej dna cieku.
Przyczdtki wykona¢ jako masywne, zelbetowe wykonane ,na mokro” o $cianach czotowych
prostych, nie dopuszcza sie wykonywania zmian grubosci Scian czotowych oraz skrzydet.

Nie dopuszcza sie wykonania korpuséw podpdr z elementdéw prefabrykowanych.

Nie dopuszcza sie wykonania przyczétkdw ramowych, komorowych.

Korpus przyczdtka powinien umozliwi¢ oparcie ptyt przejéciowych.

Ptyty przejsciowe na catej szerokosci korpusu podpoér — pomiedzy skrzydtami.

Przestrzen pomiedzy ptytami przej$ciowymi, a nawierzchnig drogowg i chodnikiem wypeic
betonem.

Skrzydta wykonac jako zelbetowe rownolegte do osi obiektu.

Na odziemnej powierzchni $cian korpusu oraz skrzydet wykonaé drenaz pionowy z
geomembrany pofaczony z drenazem poziomym wyprowadzonym poza obiekt.

Drenaz poziomy wykonac na korycie betonowym z rur drenarskich fil60mm w obsypce z
grysu 8-16mm owiniety geowtokning.

Odziemne czesci podpor zabezpieczy¢é cienkowarstwowg izolacjg bitumiczng o facznej
grubosci min. 2mm, izolacje wyprowadzi¢ min 15 cm ponad otaczajgcy teren.

Rura ostonowa dla przejscia kolektora odwodnieniowego przez korpus wykonana z HDPE
(jezeli wystepuje).

Zastosowac tozyska garnkowe lub elastomerowe (jezeli wystepuia).

Zastosowac dylatacje modutowe (jezeli wystepuija).

Odstoniete powierzchnie betonowe zabezpieczy¢ antykorozyjnie poprzez hydrofobizacje. W
przypadku réznic w kolorze powierzchni wykonanych elementdw, zastosowac hydrofobizacje
barwng w kolorze betonu.

Hydroizolacja na ptycie pomostu, $ciance zaplecznej (z wywinieciem 1,0m na piyte
przejsciowg) w technologii MMA, na bazie metakrylanu metylu.

Pod kapami przewidzie¢ wykonanie dodatkowej warstwy ochronnej izolacji arkuszowej,
wykonanej z papy termozgrzewalnej o grubosci min.4mm.

0s$ odwodnienia pomostu wykonac¢ pod kraweznikiem. W tej linii umiesci¢ saczki w rozstawie
maksimum 3,0m, natomiast wpusty (jezeli wystepujg) nalezy umiesci¢ w linii odwodnienia
jezdni (25cm od kraweznika).

W linii odwodnienia ptyty pomostu (pod kraweznikiem) wykonac dren z kruszywa
skat magmowych otoczonych zywicg epoksydowa. Na catej dtugosci drenu umiescic
dodatkowo prefabrykowany dren szerokosci min. 45mm skfadajacy sie z rdzenia w
postaci specjalnie plecionej tasmy z grubych widkien poliestrowych usztywnionej
dodatkowo dwoma drutami stalowymi umieszczonymi na jej krawedziach i warstwy

zewnetrznej — wykonanej z witokniny poliestrowej o minimalnej gramaturze 250
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
37.
38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

g/m2 owijajacej rdzen 1,5 krotnie, pofaczonych wzdtuznie podwodjnym szwem.
Zastosowany dren powinien spetnia¢ nastepujgce wymagania: odpornos¢ na wysoka
temperature >2300C, wytrzymatoS¢ na rozcigganie > 18 kN.

Odwodnienie pomostu wykona¢ jako system zamkniety, wykonany z rur petnych, rury
wykonane z polietylenu HD — PE, PP.

Odwodnienie sprowadzi¢ rurami spustowymi po Scianie przyczdtka do najblizszego rowu.
Miejsce wylotu umocni¢ elementami betonowymi, z narzutem kamiennym o Srednicy
przynajmniej 80mm, minimum 1,00m od wylotu rury spustowej.

Nie dopuszcza sie prowadzenia kolektora zbiorczego wewnatrz konstrukgji przesta.

W przypadku konieczno$ci lokalizacji wpustu na obiekcie nalezy je umiesci¢é w linii
odwodnienia w jezdni,

Wpust powinien by¢ wyposazony w osadnik oraz posiada¢ ptynng regulacje wysokosciowa.

Krawezniki kamienne 20x20 cm ustawione na tawie z grysu bazaltowego 4 — 6mm
otoczonego zywicg epoksydowg, kotwione do kapy pretami stalowymi zabezpieczonymi
antykorozyjnie,

Nie dopuszcza sie tzw. kraweznikdw samokotwigcych.

Kapy Zelbetowe, monolityczne, dylatowane co max 3m na gteboko$¢ 20mm,

Na ditugosci skrzydet, kape nalezy wykona¢ jako oczep skrzydia, a przestrzen miedzy
kraweznikiem, a skrzydtem obrukowaé. Bariery drogowe powinny posiada¢ niezalezny
fundament.

Nawierzchnia na kapach chodnikowych z emulsji wykonanej z syntetycznego asfaltu
modyfikowanego polimerami wypetnionej grysem bazaltowym. Materiat utozy¢ do potowy
szerokosci kraweznika.

Warstwe wigzacg i Scieralna nawierzchni wykona¢ z asfaltu twardolanego, minimalna

grubos¢ pojedynczej warstwy 4cm.

W przypadku konstrukcji obiektu nie wymagajgcej stosowania urzadzen dylatacyjnych, na
styku nawierzchni obiektu i drogi zastosowa¢ siatki wzmacniajace.

Gzyms w postaci desek gzymsowych wykonanych z polimerobetonu. Deski wykona¢ jako
mocowane do kap chodnikowych za pomoca petli wykonanych ze stali nierdzewnej o
$rednicy 10mm,

Dopuszcza sie zastosowanie desek gzymsowych z laminatu poliestrowo-szklanego (w tym
przypadku, bez naciecia kapy wzdtuz deski).

Przestrzen pomiedzy deskami gzymsowymi wypetni¢ materiatem trwaleelastycznym na catej
wysokosci desek.

Wymaga sie wykonania nacie¢ wzdtuz kraweznika oraz desek gzymsowych na gteboko$¢ 20
mm wraz z wypetnieniem materiatem trwaleplastycznym,

Przy kraweznikach wykonac¢ przeciwspadek z asfaltu twardolanego o szerokosci 25cm i
pochyleniu poprzecznych min 4% w kierunku linii odwodnienia jezdni,

Nie dopuszcza sie stosowania Scieku przykraweznikowego z korytek,

Program Funkcjonalno-Uzytkowy 34|Strona



48.

49.

50.

51.
52.

53.

54.

55.

56.
57.

58.

59.

Bariery mostowe powinny spetniaC wymagania stawiane w normie PN-EN 1317 i powinny
posiada¢ odpowiednie certyfikaty bezpieczenstwa, na rysunkach nalezy przewidzie¢ miejsce
dla zamontowania wybranego rozwigzania w postaci zakreskowanej powierzchni,

Bariery montowa¢ po wykonaniu kompletnej nawierzchni na kapach chodnikowych za
pomocg kotew mechaniczno — chemicznych. Nie dopuszcza sie ustawiania stupkdéw na
podlewkach, podstawy stupkoéw dostosowac do pochylenia poprzecznego kap chodnikowych.
Balustrady zabezpieczajgce (jezeli wystepujg) wykonane z elementéw stalowych
ocynkowanych, pochwyt oraz stupki wykonane z rur okragtych lub kwadratowych mocowane
do pomostu za pomocg kotew mechaniczno - chemicznych, nie dopuszcza sie stawiania
stupkéw na podlewkach. Balustrady montowac¢ po catkowitym wykonaniu nawierzchni na
kapach chodnikowych.

Balustrady i bariery zabezpieczone antykorozyjnie wyfgcznie przez cynkowanie ogniowe.
Srednica pochwytu dla balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm,
grubos$¢ Scianki 2,8mm.

Srednica stupkéw balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm, grubo$¢
$cianki minimum 2,8mm.

Wystajgce fragmenty kotew (dotyczy balustrad, barier i stupkdéw ekrandéw) zabezpieczyc
materiatem trwale plastycznym na bazie kauczuku.

Nie dopuszcza sie spawania elementéw balustrady na budowie, potgczenia segmentéw
wykonac jako skrecane.

Dopuszcza sie zastosowanie balustrad aluminiowych.

Wzdtuz krawedzi obiektu oraz na dojazdach zamontowac ekrany przeciwol$nieniowe.
Konstrukcja no$na z ksztattownikow stalowych ocynkowanych ogniowo. Wypetnienie z
szczelnych paneli drewnianych impregnowanych cisnieniowo przed wilgocia, korozjg
biologiczng, agresywnym $rodowiskiem chemicznym i dziataniem ognia. Parametry drewna:
klasa odpowiadajgca co najmniej K27, pekniecia niedopuszczalne, nie dopuszcza sie sekéw
na krawedziach. Powierzchnie drewniane na styku z konstrukcjg no$ng (stupki) nalezy
zabezpieczy¢ przed gniciem, np. izolacja z PCV. Dtugos$¢ i wysokos$¢ ekrandw zgodnie z
decyzjg Srodowiskowa.

Stupki ekrandw przeciwol$nieniowych montowaé po wykonaniu kompletnej nawierzchni na
kapach chodnikowych, za pomocg kotew mechaniczno — chemicznych. Nie dopuszcza sie
ustawiania stupkdw na podlewkach, podstawy stupkdéw dostosowa¢ do pochylenia
poprzecznego kap chodnikowych.

Stozki przy przyczdtkach umocnione kostkg kamienng ukladang na betonie
C16/20.Umocnienie skarpy wykona¢ w obrzezach betonowych. Podstawe umocnienia skarpy
nalezy wykonac jako zbrojony murek zelbetowy o minimalnych wymiarach 30x80 a jego
dtugos$¢ dostosowac do podstawy umocnienia. Murek powinien by¢ dylatowany co 4 metry

na catej swojej wysokosci, Dylatacje majg dzielic murek na osobne elementy. Spoiny miedzy
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60.
61.

62.

kostkami wypetni¢ betonem klasy C16/20 uktadanym na mokro. Po wykonanym fugowaniu
lico kostki kamiennej nalezy oczysci¢ z pozostatosci betonu,

Schody skarpowe wykona¢ przy obu przyczotkach obiektu.

W przypadku mocowania poreczy przy schodach skarpowych do skrzydet, mocowanie nalezy
wykonac z nierdzewnych kotew wklejanych chemicznie.

Znaki geodezyjne wykonac ze stali nierdzewnej.

Wiadukt nad linig PKP

1.
2.
3.

w ® N oW

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.

Klasa obcigzen A +STANAG 150 (okresli¢ klase MLC dla obiektu).

Obiekt jednoprzestowy.

Konstrukcja noéna z prefabrykatdw strunobetonowych z monolityczng ptytg zespalajgca
wykonang ,na mokro”.

Gérna powierzchnia ptyty pomostu powinna posiada¢ wyksztattowane spadki poprzeczne
oraz podtuzne (min 0,5%).

Rozpietos¢ teoretyczna 26,20m.

Szeroko$¢ catkowita przesta 16,00m.

Nie dopuszcza sie przewieszenia ptyty przestowej za Scianke zapleczna.

Posadowienie bezposrednie lub na palach prefabrykowanych.

Przyczotki wykonac jako masywne, zelbetowe wykonane ,,na mokro” o $cianach czotowych

prostych, nie dopuszcza sie wykonywania zmian grubosci $cian czotowych oraz skrzydet.

. Nie dopuszcza sie wykonania korpuséw podpor z elementow prefabrykowanych.
11.
12.
13.
14.

Nie dopuszcza sie wykonania przyczotkow ramowych, komorowych.

Korpus przyczoétka powinien umozliwi¢ oparcie ptyt przejsciowych.

Ptyty przejsciowe na catej szerokosci korpusu podpdr — pomiedzy skrzydtami.

Przestrzen pomiedzy ptytami przejsciowymi, a nawierzchnig drogowg i chodnikiem wypetnic
betonem.

Skrzydta wykonac jako zelbetowe réwnolegte do osi obiektu.

Na odziemnej powierzchni $cian korpusu oraz skrzydet wykonaé drenaz pionowy z
geomembrany potgczony z drenazem poziomym wyprowadzonym poza obiekt.

Drenaz poziomy wykonaé na korycie betonowym z rur drenarskich fil60mm w obsypce z
grysu 8-16mm owiniety geowtdkning.

Odziemne czesci podpér zabezpieczy¢ cienkowarstwowg izolacjg bitumiczng o tacznej
grubosci min. 2mm, izolacje wyprowadzi¢ min 15 cm ponad otaczajgcy teren.

Rura ostonowa dla przejscia kolektora odwodnieniowego przez korpus wykonana z HDPE.
Zastosowac tozyska garnkowe.

Zastosowac dylatacje modutowe.

Odstoniete powierzchnie betonowe zabezpieczy¢ antykorozyjnie poprzez hydrofobizacje. W
przypadku roznic w kolorze powierzchni wykonanych elementdw, zastosowac hydrofobizacje

barwng w kolorze betonu.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.

32.

33.

34.
35.

Hydroizolacja na ptycie pomostu, Sciance zaplecznej (z wywinieciem 1,0m na plyte
przejsciowg) wykona¢ hydroizolacje arkuszowa, grubowarstwowg wykonang z pap,
przeznaczonych do stosowania na obiektach inzynierskich, posiadajgcg osnowe z widkniny
poliestrowej powleczonej obustronnie masg bitumiczng modyfikowang kopolimerem SBS o
grubosci arkusza >>5,00 mm i grubosci masy bitumicznej pod osnowg min.>>3,00 mm.

Pod kapami przewidzie¢ wykonanie dodatkowej warstwy ochronnej izolacji arkuszowej,
wykonanej z papy termozgrzewalnej o grubosci min.4mm

Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie izolacji w technologii MMA, na bazie metakrylanu
metylu.

0O$ odwodnienia pomostu wykona¢ pod krawezniekiem. W tej linii umiesci¢ saczki w
rozstawie maksimum 3,0m, natomiast wpusty (jezeli wystepujg) nalezy umiesci¢ w linii
odwodnienia jezdni (25cm od kraweznika).

W linii odwodnienia ptyty pomostu (pod kraweznikiem) wykona¢ dren z kruszywa skat
magmowych otoczonych zywicg epoksydowa. Na catej dtugosci drenu umiesci¢ dodatkowo
prefabrykowany dren szerokos$ci min. 45mm sktadajacy sie z rdzenia w postaci specjalnie
plecionej tasmy z grubych wtodkien poliestrowych usztywnionej dodatkowo dwoma drutami
stalowymi umieszczonymi na jej krawedziach i warstwy zewnetrznej — wykonanej z wtokniny
poliestrowej o minimalnej gramaturze 250 g/m2 owijajacej rdzen 1,5 krotnie, potaczonych
wzdtuznie podwdjnym szwem. Zastosowany dren powinien spetniaé nastepujgce
wymagania: odpornos¢ na wysokg temperature >2300C, wytrzymato$¢ na rozcigganie > 18
kN.

Odwodnienie pomostu wykona¢ jako system zamkniety, wykonany z rur petnych, rury
wykonane z polietylenu HD — PE, PP.

Odwodnienie sprowadzi¢ rurami spustowymi po Scianie przyczotka do najblizszego rowu.
Miejsce wylotu umocni¢ elementami betonowymi, z narzutem kamiennym o S$rednicy
przynajmniej 80mm, minimum 1,00m od wylotu rury spustowej.

Nie dopuszcza sie prowadzenia kolektora zbiorczego wewnatrz konstrukgji przesta.

W przypadku koniecznosci lokalizacji wpustu na obiekcie nalezy je umiescic w linii
odwodnienia w jezdni,

Wpust powinien by¢ wyposazony w osadnik oraz posiada¢ ptynng regulacje
wysokosciowa.

Krawezniki kamienne 20x20 cm ustawione na tawie z grysu bazaltowego 4 — 6mm
otoczonego zywicg epoksydowaq, kotwione do kapy pretami stalowymi zabezpieczonymi
antykorozyjnie,

Nie dopuszcza sie tzw. kraweznikdw samokotwigcych.

Kapy Zelbetowe, monolityczne, dylatowane co max 3m na gteboko$¢ 20mm,
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.
49.

50.

51.

Na dtugosci skrzydet, kape nalezy wykona¢ jako oczep skrzydet, a przestrzen miedzy
kraweznikiem a skrzydtem obrukowac. Bariery drogowe powinny posiada¢ niezalezny
fundament.

Nawierzchnia na kapach chodnikowych z emulsji wykonanej z syntetycznego asfaltu
modyfikowanego polimerami wypetnionej grysem bazaltowym. Materiat utozyé do potowy
szerokosci kraweznika.

Warstwe wigzacg i Scieralna nawierzchni wykona¢ z asfaltu twardolanego, minimalna
grubos¢ pojedynczej warstwy 4cm,

Gzyms w postaci desek gzymsowych wykonanych z polimerobetonu. Deski wykonac jako
mocowane do kap chodnikowych za pomocag petli wykonanych ze stali nierdzewnej o
$rednicy 10mm,

Dopuszcza sie zastosowanie desek gzymsowych z laminatu poliestrowo-szklanego (w tym
przypadku, bez naciecia kapy wzdtuz deski).

Przestrzen pomiedzy deskami gzymsowymi wypetni¢ materiatem trwaleelastycznym na catej
wysokosci desek.

Wymaga sie wykonania nacie¢ wzdtuz kraweznika oraz desek gzymsowych na gteboko$¢ 20
mm wraz z wypetnieniem materiatem trwaleplastycznym,

Przy kraweznikach wykona¢ przeciwspadek z asfaltu twardolanego o szerokosci 25cm i
pochyleniu poprzecznych min 4% w kierunku linii odwodnienia,

Nie dopuszcza sie stosowania Scieku przykraweznikowego z korytek,

Bariery mostowe powinny spetniaC wymagania stawiane w normie PN-EN 1317 i powinny
posiada¢ odpowiednie certyfikaty bezpieczenstwa, na rysunkach nalezy przewidzie¢ miejsce
dla zamontowania wybranego rozwigzania w postaci zakreskowanej powierzchni,

Bariery montowa¢ po wykonaniu kompletnej nawierzchni na kapach chodnikowych za
pomocg kotew mechaniczno — chemicznych. Nie dopuszcza sie ustawiania stupkéw na
podlewkach, podstawy stupkow dostosowac do pochylenia poprzecznego kap chodnikowych,
Balustrady zabezpieczajgce i ekrany przeciwporazeniowe wykonane z elementéw stalowych
ocynkowanych, pochwyt oraz stupki wykonane z rur okragtych lub kwadratowych mocowane
do pomostu za pomocg kotew mechaniczno - chemicznych, nie dopuszcza sie stawiania
stupkdw na podlewkach. Balustrady montowac po catkowitym wykonaniu nawierzchni na
kapach chodnikowych.

Balustrady i bariery zabezpieczone antykorozyjnie wylgcznie przez cynkowanie ogniowe.
Srednica pochwytu dla balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm,
grubos$¢ Scianki 2,8mm.

Srednica stupkéw balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm, grubosc
$cianki minimum 2,8mm.

Wystajgce fragmenty kotew (dotyczy balustrad i barier) zabezpieczy¢é materiatem trwale

plastycznym na bazie kauczuku.
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52.

53.
54.

55.
56.

57.
58.

Nie dopuszcza sie spawania elementow balustrady na budowie, potgczenia segmentow
wykonac jako skrecane.

Dopuszcza sie zastosowanie balustrad aluminiowych.

Stozki przy przyczotkach umocnione kostkg kamienng ukladang na betonie
C16/20.Umocnienie skarpy wykonac¢ w obrzezach betonowych. Podstawe umocnienia skarpy
nalezy wykonac jako zbrojony murek zelbetowy o minimalnych wymiarach 30x80 a jego
dtugos$¢ dostosowac do podstawy umocnienia. Murek powinien by¢ dylatowany co 4 metry
na catej swojej wysokosci, Dylatacje majg dzieli¢ murek na osobne elementy. Spoiny miedzy
kostkami wypetni¢ betonem klasy C16/20 uktadanym na mokro. Po wykonanym fugowaniu
lico kostki kamiennej nalezy oczysci¢ z pozostatosci betonu,

Schody skarpowe wykonac¢ przy obu przyczotkach obiektu.

W przypadku mocowania poreczy przy schodach skarpowych do skrzydet, mocowanie nalezy
wykona¢ z nierdzewnych kotew wklejanych chemicznie.

Znaki geodezyjne wykonac ze stali nierdzewnej.

Wykona¢ prébne obcigzenie statyczne.

Wiadukt nad DK12

H W

W o N o Wwm

15.
16.

17.

Klasa obcigzen A +STANAG 150 (okresli¢ klase MLC dla obiektu).

Obiekt jednoprzestowy.

Konstrukcja nosna monolityczna, dwudzwigarowa, z betonu sprezonego.

Gorna powierzchnia ptyty pomostu powinna posiada¢ wyksztattowane spadki poprzeczne
oraz podtuzne (min 0,5%).

Rozpietos¢ teoretyczna 31,20m.

Szeroko$¢ catkowita przesta 18,70m.

Nie dopuszcza sie przewieszenia ptyty przestowej za Scianke zapleczna.

Posadowienie bezposrednie lub na palach prefabrykowanych.

Przyczétki wykonac jako masywne, zelbetowe wykonane ,na mokro” o $cianach czotowych

prostych, nie dopuszcza sie wykonywania zmian grubosci $cian czotowych oraz skrzydet.

. Nie dopuszcza sie wykonanie korpuséw podpor z elementéw prefabrykowanych.
11.
12.
13.
14.

Nie dopuszcza sie wykonania przyczétkéw ramowych, komorowych.

Korpus przyczdtka powinien umozliwi¢ oparcie ptyt przejsciowych.

Ptyty przejsciowe na catej szerokosci korpusu podpor — pomiedzy skrzydtami.

Przestrzen pomiedzy ptytami przejsciowymi, a nawierzchnig drogowg i chodnikiem wypetnic¢
betonem.

Skrzydta wykonac jako zelbetowe réwnolegte do osi obiektu.

Na odziemnej powierzchni Scian korpusu oraz skrzydet wykonaé¢ drenaz pionowy z
geomembrany pofgczony z drenazem poziomym wyprowadzonym poza obiekt.

Drenaz poziomy wykona¢ na korycie betonowym z rur drenarskich fil60mm w obsypce z

grysu 8-16mm owiniety geowtdkning.
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19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Odziemne czesci podpor zabezpieczyC cienkowarstwowg izolacjg bitumiczng o tacznej
grubosci min. 2mm, izolacje wyprowadzi¢ min 15 cm ponad otaczajgcy teren.

Rura ostonowa dla przejscia kolektora odwodnieniowego przez korpus wykonana z HDPE.
Zastosowac tozyska garnkowe.

Zastosowac dylatacje modutowe.

Odstoniete powierzchnie betonowe zabezpieczy¢ antykorozyjnie poprzez hydrofobizacje. W
przypadku réznic w kolorze powierzchni wykonanych elementéw, zastosowa¢ hydrofobizacje
barwng w kolorze betonu.

Hydroizolacja na ptycie pomostu, Sciance zaplecznej (z wywinieciem 1,0m na plyte
przejsciowg) wykona¢ hydroizolacje arkuszowg, grubowarstwowg wykonang z pap,
przeznaczonych do stosowania na obiektach inzynierskich, posiadajgcg osnowe z widkniny
poliestrowej powleczonej obustronnie masg bitumiczng modyfikowang kopolimerem SBS o
grubosci arkusza >>5,00 mm i grubosci masy bitumicznej pod osnowg min.>>3,00 mm.
Pod kapami przewidzie¢ wykonanie dodatkowej warstwy ochronnej izolacji arkuszowej,
wykonanej z papy termozgrzewalnej o grubosci min.4mm

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie izolacji w technologii MMA, na bazie metakrylanu
metylu.

0$ odwodnienia pomostu wykona¢ pod krawezniekiem. W tej linii umiesci¢ saczki w
rozstawie maksimum 3,0m, natomiast wpusty (jezeli wystepujg) nalezy umiescic w linii
odwodnienia jezdni (25cm od kraweznika).

W linii odwodnienia ptyty pomostu (pod kraweznikiem) wykona¢ dren z kruszywa skat
magmowych otoczonych zywicg epoksydowa. Na catej dtugosci drenu umiesci¢ dodatkowo
prefabrykowany dren szerokosci min. 45mm skfadajacy sie z rdzenia w postaci specjalnie
plecionej tasmy z grubych widkien poliestrowych usztywnionej dodatkowo dwoma drutami
stalowymi umieszczonymi na jej krawedziach i warstwy zewnetrznej — wykonanej z widkniny
poliestrowej o minimalnej gramaturze 250 g/m2 owijajgcej rdzen 1,5 krotnie, potgczonych
wzdtuznie podwdjnym szwem. Zastosowany dren powinien spetnia¢ nastepujgce
wymagania: odporno$¢ na wysokg temperature >2300C, wytrzymatos¢ na rozcigganie > 18
kN.

Odwodnienie pomostu wykona¢ jako system zamkniety, wykonany z rur petnych, rury
wykonane z polietylenu HD — PE, PP.

Odwodnienie sprowadzi¢ rurami spustowymi po Scianie przyczétka do najblizszego rowu.
Miejsce wylotu umocni¢ elementami betonowymi, z narzutem kamiennym o $rednicy
przynajmniej 80mm, minimum 1,00m od wylotu rury spustowej.

Nie dopuszcza sie prowadzenia kolektora zbiorczego wewnatrz konstrukgcji przesta.

W przypadku koniecznosci lokalizacji wpustu na obiekcie nalezy je umiescic w linii
odwodnienia w jezdni,

Wpust powinien by¢ wyposazony w osadnik oraz posiada¢ ptynng regulacje wysokosciowa.
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34.
35.

36.
37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Krawezniki kamienne 20x20 cm ustawione na fawie z grysu bazaltowego 4 — 6mm
otoczonego zywicg epoksydowa, kotwione do kapy pretami stalowymi zabezpieczonymi
antykorozyjnie,

Nie dopuszcza sie tzw. kraweznikdw samokotwigcych.

Wzdtuz kraweznikow kapy w pasie dzielgcym nalezy wykona¢ odwodnienia liniowe z drenazy
(patrz punkt. 3.25), saczkdw w rozstawie 3,0m z podwieszonym do konstrukcji przewodem
zbiorczym.

Kapy zelbetowe, monolityczne, dylatowane co max 3m na gteboko$¢ 20mm,

Na dtugosci skrzydet, kape nalezy wykona¢ jako oczep skrzydet, a przestrzen miedzy
kraweznikiem a skrzydtem obrukowaé. Bariery drogowe powinny posiadaé niezalezny
fundament.

Nawierzchnia na kapach chodnikowych z emulsji wykonanej z syntetycznego asfaltu
modyfikowanego polimerami wypetnionej grysem bazaltowym. Materiat utozy¢ do potowy
szeroko$ci kraweznika.

Warstwe wigzacg i Scieralng nawierzchni wykona¢ z asfaltu twardolanego, minimalna
grubo$¢ pojedynczej warstwy 4cm,

Gzyms w postaci desek gzymsowych wykonanych z polimerobetou. Deski wykona¢ jako
mocowane do kap chodnikowych za pomocag petli wykonanych ze stali nierdzewnej o
$rednicy 10mm,

Dopuszcza sie zastosowanie desek gzymsowych z laminatu poliestrowo-szklanego (w tym
przypadku, bez naciecia kapy wzdtuz deski).

Przestrzen pomiedzy deskami gzymsowymi wypetni¢ materiatem trwaleelastycznym na catej
wysokosci desek.

Wymaga sie wykonania nacie¢ wzdtuz kraweznika oraz desek gzymsowych na gtebokos¢ 20
mm wraz z wypetnieniem materiatem trwaleplastycznym,

Przy kraweznikach wykona¢ przeciwspadek z asfaltu twardolanego o szerokosci 25cm i
pochyleniu poprzecznych min 4% w kierunku linii odwodnienia,

Nie dopuszcza sie stosowania Scieku przykraweznikowego z korytek,

Bariery mostowe powinny spetnia¢ wymagania stawiane w normie PN-EN 1317 i powinny
posiadac¢ odpowiednie certyfikaty bezpieczenstwa, na rysunkach nalezy przewidzie¢ miejsce
dla zamontowania wybranego rozwigzania w postaci zakreskowanej powierzchni,

Bariery montowa¢ po wykonaniu kompletnej nawierzchni na kapach chodnikowych za
pomocg kotew mechaniczno — chemicznych. Nie dopuszcza sie ustawiania stupkow na
podlewkach, podstawy stupkdéw dostosowac do pochylenia poprzecznego kap chodnikowych,
Balustrady zabezpieczajgce wykonane z elementéw stalowych ocynkowanych, pochwyt oraz
stupki wykonane z rur okragtych lub kwadratowych mocowane do pomostu za pomoca
kotew mechaniczno - chemicznych, nie dopuszcza sie stawiania stupkdw na podlewkach.
Balustrady montowac po catkowitym wykonaniu nawierzchni na kapach chodnikowych.

Balustrady i bariery zabezpieczone antykorozyjnie wytgcznie przez cynkowanie ogniowe.
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51.

52.

53.

54.
55.

56.
57.

58.
59.

Srednica pochwytu dla balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm,
grubos$¢ Scianki 2,8mm.

Srednica stupkéw balustrad i poreczy przy schodach skarpowych minimum 50mm, grubos¢
$cianki minimum 2,8mm.

Wystajgce fragmenty kotew (dotyczy balustrad i barier) zabezpieczy¢ materiatem trwale
plastycznym na bazie kauczuku.

Nie dopuszcza sie spawania elementow balustrady na budowie, potgczenia segmentow
wykonac jako skrecane.

Dopuszcza sie zastosowanie balustrad aluminiowych.

Stozki przy przyczétkach umocnione kostka kamienng ukladang na betonie
C16/20.Umocnienie skarpy wykona¢ w obrzezach betonowych. Podstawe umocnienia skarpy
nalezy wykonac jako zbrojony murek zelbetowy o minimalnych wymiarach 30x80 a jego
dtugos$¢ dostosowac do podstawy umocnienia. Murek powinien by¢ dylatowany co 4 metry
na catej swojej wysokosci, Dylatacje majq dzielic murek na osobne elementy. Spoiny miedzy
kostkami wypetni¢ betonem klasy C16/20 uktadanym na mokro. Po wykonanym fugowaniu
lico kostki kamiennej nalezy oczysci¢ z pozostatosci betonu,

Schody skarpowe wykonac przy obu przyczotkach obiektu.

W przypadku mocowania poreczy przy schodach skarpowych do skrzydet, mocowanie nalezy
wykonac z nierdzewnych kotew wklejanych chemicznie.

Znaki geodezyjne wykonac ze stali nierdzewnej.

Wykona¢ probne obcigzenie statyczne.

Most na rowie Bodzewskim

H WD

10.
11.
12.

Klasa obcigzen A +STANAG 150 (okresli¢ klase MLC dla obiektu).

Obiekt jednoprzestowy.

Konstrukcja nosna ramowa, zelbetowa, monolityczna.

Swiatto poziome zapewniajace przeprowadzenie rowu oraz przejécia dla zwierzat $rednich o
szeroko$ci co najmniej 7,5m i wysokosci nie mniej niz 3,0m, zgodnie z decyzja
$rodowiskowa.

Szeroko$¢ obiektu dostosowana do uktadu drogowego, z uwzglednieniem ekranéw
przeciwolscieniowych i barier drogowych.

Spdd fundamentdw wykonac przynajmniej 0,50m ponizej dna cieku.

Przyczétki wykonac jako masywne, zelbetowe wykonane ,,na mokro” o $cianach czotowych
prostych, nie dopuszcza sie wykonywania zmian grubosci $cian czotowych oraz skrzydet.

Nie dopuszcza sie wykonania korpuséw podpodr z elementéw prefabrykowanych.

Nie dopuszcza sie wykonania przyczétkdw ramowych, komorowych.

Korpus przyczotka powinien umozliwi¢ oparcie ptyt przejsciowych.

Ptyty przejsciowe na catej szerokosci korpusu podpoér — pomiedzy skrzydtami.

Skrzydta wykonac jako zelbetowe.
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13.

Pozostate elementy zaprojektowanego mostu wg wytycznych jak dla obiektow mostowych.

Przepusty na pozostatych ciekach

1.
2.
3.

10.

11.

12.
13.

Klasa obcigzen A +STANAG 150.

Przepusty jednootworowe.

Konstrukcja fukowo-kotowa, stalowa, spiralnie karbowana o wymiarach minimum 2,0x1,5m
wg zalecen decyzji $rodowiskowej, z zabezpieczeniem antykorozyjnym w postaci warstwy
ocynku grubosci minimum 42um oraz powtoki polimerowej minimum 300 pum.

Wykona¢ potki dla zwierzat matych (z zachowaniem skrajni szeroko$¢ 0,5m i wysoko$¢
1,0m) wg zalecen decyzji sSrodowiskowej.

Pod wlotem i wylotem przepustu nalezy wykonac¢ Scianki zelbetowe o minimalnych
wymiarach 30x80cm o dtugosci dostosowanej do szerokosci dna cieku wodnego.

Wykona¢ wience zelbetowe z kapinosem na koncach przepustu.

Pochylenie skarp na wlocie i wylocie 1:1,5.

Skarpy nasypow wykona¢ jako umocnienie wykonane z kostki kamiennej utozonej na
betonie C16/20 grubosci minimum 10cm z obrzezem betonowym (boki oraz gora
umocnienia). Zakres wykonania: szerokos$¢ obiektu plus po 2,0m od krawedzi wienca, cafg
wysoko$¢ skarpy oraz pobocza. Spoiny miedzy kostkami wypetni¢ betonem klasy C16/20
uktadanym na mokro.

Podstawe umocnienia skarpy nalezy wykona¢ jako zbrojony murek zelbetowy o minimalnych
wymiarach 30x80cm a jego dtugos¢ dostosowac do podstawy umocnienia.

Bariery nad przepustami dostosowa¢ do wymagan Rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku (Dz.U. nr 43 z dnia 14 maja 1999 roku) w
sprawie warunkéw technicznych  jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie,

Stalowe bariery sprezyste muszg posiada¢ znak CE zgodny z normg PN-EN 1317,
na rysunkach nalezy przewidzie¢ miejsce dla zamontowania wybranego rozwigzania,

Bariery zabezpieczone poprzez ocynkowanie ogniowe bez dodatkowych powtok malarskich,
Pozostate warunki zgodne z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 30 maja 2000 roku (Dz.U. Nr 63 z dnia 3 sierpnia 2000roku) w sprawie warunkéw

technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie.

Pozostate przepusty o srednicy fi 100 cm i mniej.

1.

2
3.
4

Klasa obcigzen A +STANAG 150.

Wykonac z rur karbowanych HDPE.

Przepusty jednootworowe.

Dopuszcza sie Sciecie rur z dostosowaniem do pochylenia skarpy, przy czym ciecie wykonac
fabrycznie.

Pochylenie skarp na wlocie i wylocie 1:1,5.
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6. Pod wlotem i wylotem przepustu nalezy wykona¢ gurty zelbetowe o minimalnych wymiarach
30x80cm o dtugosci dostosowanej do szerokosci dna cieku wodnego.

7. Skarpy nasypéw wykona¢ jako umocnienie wykonane z kostki kamiennej utozonej na
betonie C16/20 grubosci minimum 10cm z obrzezem betonowym (boki oraz gora
umocnienia). Zakres wykonania: szeroko$¢ obiektu plus po 2,0m od krawedzi wienca, cata
wysoko$¢ skarpy oraz pobocza. Spoiny miedzy kostkami wypetni¢ betonem klasy C16/20
uktadanym na mokro.

8. Podstawe umocnienia skarpy nalezy wykonac¢ jako zbrojony murek zelbetowy o minimalnych
wymiarach 30x80cm a jego dtugos¢ dostosowac do podstawy umocnienia.

9. Pozostate warunki zgodne z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 30 maja 2000 roku (Dz.U. Nr 63 z dnia 3 sierpnia 2000roku) w sprawie warunkow

technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie.

2.2.15. Uwarunkowania wynikajace z ochrony konserwatorskiej terenu

W projekcie koncepcyjnym proj. obwodnicy uzyskano informacje od Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu, Delegatura w Lesznie, ze na trasie wariantu
I zarejestrowane zostato 10 wyznaczonych stanowisk archeologicznych.

W zwigzku z powyzszym na wstepnym etapie projektowania nalezy uzgodni¢ z Wielkopolskim
Wojewoddzkim Konserwatorem Zabytkéw przebieg planowanej trasy oraz warunki prowadzenia
prac ziemnych.

Ze wzgledu na charakter przedmiotu zamodwienia w ramach, ktorej realizowane beda roboty
Zwigzane z przemieszczaniem duzych mas ziemi, nie wyklucza sie mozliwosci wystgpienia innych
stanowisk archeologicznych, ktére mogg by¢ ujawnione podczas prac ziemnych.

W kwocie kontraktowej nalezy przewidzie¢ mozliwos¢ wykonania wszelkich badan
archeologicznych, ktére w wyniku uzgodnionej trasy i warunkdow prowadzenia prac ziemnych
bedg wymagane przez WWKZ.

W przypadku wydania przez WWKZ opinii, decyzji nakazujacej wykonanie okreslonych badan
archeologicznych (np.: sondazowych, powierzchniowych, wykopaliskowych, ratowniczych

nadzoréw, itp.) nalezy wypeni¢ wszystkie wymagania z nimi zwigzane, okreslone przez WWKZ.

2.2.16. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji przedmiotu zamoéwienia

Sposob prowadzenia robot oraz zagospodarowania odpadow powstatych w trakcie realizacji
przedsiewziecia winny by¢ zgodne z wymaganiami Decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje inwestycji oraz zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach

(Dz. U. z 2013 roku, poz. 21 z p6zn. zm.).

2.2.17. Ochrona srodowiska w czasie wykonywania robot
Wykonawca ma obowigzek zna¢ i stosowaC w czasie prowadzenia robdt wszelkie przepisy
dotyczace ochrony Srodowiska naturalnego. W okresie trwania budowy i wykanczania robot

Wykonawca bedzie podejmowac wszelkie kroki majgce na celu stosowanie sie do przepisow i
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norm dotyczacych ochrony $rodowiska na terenie i wokdt terenu budowy oraz bedzie unika¢ m.in.:
uszkodzen lub ucigzliwosci dla oséb lub débr publicznych i innych, a wynikajgcych z nadmiernego
hatasu, wibracji, zanieczyszczenia lub innych przyczyn powstalych w nastepstwie jego sposobu
dziatania. Roboty szczegdlnie hatasliwe bedg wykonywane w porze dziennej tj. miedzy godz. 6.00
a 22.00.

Wykonawca ma obowigzek zapewnienia na czas wykonywania Robét, zespotu srodowiskowego w
celu zagwarantowania czynnej ochrony flory i fauny oraz uzyskiwania niezbednych decyzji i
pozwolen, a takze podejmowania innych dziatan wynikajgcych z decyzji organdéw ochrony
$rodowiska i prowadzenia dziatan interwencyjnych. Nadzoér nad prawidtowoscig dziatania zespotu
$rodowiskowego sprawuje nadzér przyrodniczy z ramienia Inzyniera Projektu. Sposéb realizacji
dziatan podlega uzgodnieniu przez Inzyniera Projektu. Zespdt, w zaleznosci od potrzeb, winien

skfadac sie z nastepujgcych specjalistéw m.in.: entomologa, herpetologa, ornitologa.

2.2.18. Tablice informacyjne

W ramach promocji Wykonawca ma obowigzek wykonac i zamontowac tablice informacyjne i
pamigtkowe dla projektu wspoffinansowanego z Wielkopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego 2014 - 2020.

Projekty tablic nalezy bezwzglednie uzgodni¢ z Zamawiajacym.

2.3. Wymagania materiatlowe

Wykonawca bedzie stosowat tylko materiaty spetniajgce wymogi okreSlane w ustawie Prawo
Budowlane, bedace zgodne 1z polskimi normami przenoszacymi europejskie normy
zharmonizowane, oraz posiadajgce odpowiednie certyfikaty, deklaracje zgodnosci i aprobaty.

Wykonawca jest odpowiedzialny za spelnienie wymagan jakosciowych materiatow.

2.4. Wymagania dotyczace opracowan zatgczanych do oferty
2.4.1.Wykonawca przedkiada jako zalacznik do oferty:
9) Wypetniony Wykaz Cen

2.5. Wymagania dotyczace dokumentacji projektowej Wykonawcy

Po podpisaniu umowy Wykonawca opracuje dokumentacje projektowg obejmujgcg wszystkie
branze, wszystkie obiekty oraz urzadzenia (w tym drogowe, inzynierskie, infrastruktury
technicznej i inne), wchodzace w skiad przedmiotu zamdwienia i na jej podstawie uzyska zgode

wiasciwego organu na prowadzenie robot.

Mapa do celdow projektowych musi by¢ zaktualizowana do stanu rzeczywistego i przyjeta do
odpowiedniej jednostki zasobu geodezyjnego jako mapa mogaca stuzy¢ do celéw projektowych.
Wykonawca jest zobowigzany do przygotowania dokumentacji podzialowej, po

wczeséniejszej akceptacji linii rozgraniczajacych przez Zamawiajgcego.
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2.5.1. Projekty budowlane i wykonawcze

Projekty budowlane i wykonawcze musza by¢ przedstawione do akceptacji

Zamawiajgcemu.

1) Projekty budowlane i wykonawcze powinny uwzglednia¢ wszystkie elementy przedmiotu
zamoOwienia oraz stan prawny na dzien przekazania dokumentacji Zamawiajgcemu.
2) Projekty budowlane i wykonawcze powinny zosta¢ opracowane w oparciu o:
e niniejszy Program funkcjonalno-uzytkowy,
e decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
e pozyskane przez Wykonawce uzgodnienia, opinie i decyzje wymagane przez
obowigzujace przepisy,
e opinie Urzeddw Gmin. Zastosowanie rozwigzan wynikajgcych z opinii Urzedow Gmin
uwzgledni¢ w projekcie po konsultacji z Zamawiajgcym.

3) Projekty winny by¢ opracowane na podstawie:

e aktualnych map sytuacyjno — wysokosciowych do celow projektowych i map
ewidencyjnych,
e wlasnych pomiardow sytuacyjno - wysokoSciowych stanowigcych podstawe do

opracowania elementéw dokumentacji.

4) Szczegdtowe specyfikacje techniczne - opracowa¢ w ukfadzie obejmujgcym wszystkie
wystepujace w przedmiocie zamdwienia roboty, w oparciu o aktualne Ogdlne Specyfikacje
Techniczne opracowane przez Branzowy Zaktad Doswiadczalny Budownictwa Drogowego i
Mostowego dla GDDKIiA oraz WWIiORB (bedace czescig skladowag niniejszego PFU).
Specyfikacje nalezy sporzadzi¢ w oparciu o aktualne normy na dziei uzyskania decyzji ZRID
(nie dopuszcza sie przytaczania norm wycofanych).

5) Projekty budowlane i wykonawcze winny spetnia¢ wymagania Ustawy Prawo budowlane [1],
Rozporzadzen [4], [10] i [23], innych obowigzujacych rozporzadzen i ustaw oraz zawieraé
zataczniki, decyzje i opinie, ktére s wymagane, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

6) Projekty budowlane i wykonawcze muszg by¢ przedstawione do akceptacji przez Inzyniera

Projektu oraz posiadac uzgodnienie z Zamawiajgcym.

2.6. Materialy do uzyskania zgody wiasciwego organu na prowadzenie robét

Wykonawca jest zobowigzany przygotowac¢ dla Zamawiajacego projekty podziatu,
materialy do wnioskéw: ZRID, pozwolenia wodno-prawnego, na podstawie ktérych

Zamawiajacy wystapi o uzyskanie pozwolenia wodno-prawnego oraz decyzji ZRID.

Pozostate opinie, uzgodnienia niezbedne do pozyskania w imieniu Zamawiajgcego zgody

wiasciwego organu na prowadzenie robot pozyska wtasnym kosztem i staraniem Wykonawca.
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2.7. Inne wymagania dla dokumentacji projektowej Wykonawcy i robot budowlanych

2.7.1. Wymagane terminy

1)

Harmonogram robdt zgodny z Umowg Wykonawca przekaze Zamawiajgcemu w dniu

podpisania umowy.

2) Zamawiajgcy wymaga, aby w harmonogramie przyjety byt termin wykonania przedmiotu

zamowienia okreslonego w niniejszym PFU — zgodnie z SIWZ.

2.7.2. Zakres opracowan projektowych oraz ilos¢ egzemplarzy dla Zamawiajacego

1.

Projekty budowlane - (5 egz. w wersji papierowej wraz z wersjg elektroniczng na
komputerowym nosniku informacji zapisane z rozszerzeniem *.pdf oraz w wersji
edytowalnej .doc, .xlIs i .dwg 2014 ), w zakresie zgodnym z wymaganiami okreslonymi
Prawem Budowlanym, Rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w
sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego i innymi uregulowaniami
prawnymi. Wykonawca zalgczy réwniez scan opieczetowanego projektu budowlanego w

formacie PDF.

1) Zataczniki do projektu budowlanego i ww. opracowan m.in.:

Podktad sytuacyjno — wysokosciowy opracowany na aktualnej mapie do celéw
projektowania drog, odzwierciedlajgcej faktyczny stan prawny, w skali 1:500 (w formie
wstegi). Wykonawca przekaze plik ,txt” w wersji elektronicznej okreslajacy liste punktéw
lokalizujgcych obiekt w terenie z podaniem wspotrzednych punktéw pomiarowych oraz ich
rzedne wysokosciowe,

Projekt zagospodarowania terenu obejmujgcy wszystkie branze wraz z czescig
architektoniczno — budowlang,

Dokumentacja geologiczno - inzynierska oraz okreSlenia geotechnicznej kategorii
posadowienia obiektow,

Opinie, uzgodnienia, pozwolenia i sprawdzenie projektdw - niezbedne do uzyskania
pozwolenia na budowe,

Inwentaryzacja zieleni oraz plan wyrebu i decyzja na wycinke drzew (w razie
koniecznosci),

Dokumenty potwierdzajgce prawo dysponowania terenem,

Dokumentacja geodezyjno — kartograficzna — projekty podziatu nieruchomosci,

Mapa ewidencji gruntdw z wrysowaniem zakresu terenowego przedmiotu zamowienia,
Inne niezbedne opinie i decyzje administracyjne okreSlone w szczegétowych

rozporzadzeniach, w tym operaty i pozwolenia wodnoprawne.

Przygotowany wniosek o wydanie zgody wlasciwego organu na prowadzenie robot Wykonawca

winien uzgodni¢ z Zamawiajgcym na Radzie Technicznej.
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2. Projekty wykonawcze - 6 egz. + wersja elektroniczna na cyfrowym nosniku
informacji zapisane z rozszerzeniem *.dwg, (cze$¢ rysunkowa) oraz *.pdf wszystkich branz,
w tym miedzy innymi: drogowej, obiektdw inzynierskich, odwodnienia, przektadek
uzbrojenia, zastepczej i statej organizacji ruchu, nalezy wykonac w zakresie umozliwiajgcym
zrealizowanie przedmiotu zamoéwienia z uwzglednieniem kompletu zagadnien wchodzacych
w jej skiad.

3. Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Rob6t Budowlanych (STWiORB),
przez ktére nalezy rozumie¢ opracowania zawierajgce w szczegdlnosci zbiory wymagan
niezbednych do okreSlenia standardu i jakosci wykonania robdt, w zakresie sposobu
wykonania robdt budowlanych, witasciwosci wyrobow budowlanych oraz oceny
prawidtowosci wykonania poszczegdlnych robot — w 2 egzemplarzach w wersji papierowej

oraz w wersji elektronicznej (edytowalnej oraz *.pdf).

4. Wyciag z projektu budowlanego - stanowigcy zatgcznik do WRPO — 3 egz. w wersji

papierowej + wersja elektroniczna.

Nalezy wykona¢ egzemplarz dokumentacji archiwalnej w formie cyfrowej: dokumentacja w w/w
formie powinna by¢ zapisana na ptycie CD i zaopatrzona w spis okreSlajacy szczegdtowa
zawarto$¢ (nazwa projektu, nazwa zatacznika i nazwa pliku, w ktérym zostat zapisany) — w 3
wersjach:
Wersja nr 1 Wszystkie materiaty tekstowe takie jak opisy techniczne, obliczenia
statyczne, przedmiary robdt, specyfikacje techniczne itp. nalezy zapisa¢ w formatach
Microsoft Word lub Microsoft Excel, a Slepe kosztorysy wylgcznie w formacie Excel.
Wszystkie materiaty rysunkowe nalezy zapisa¢ w formacie AutoCad 2014 (przekazane z
wiasciwym stylem wydruku).
Wersja nr 2 Wszystkie materiaty tekstowe takie jak opisy techniczne, obliczenia
statyczne, przedmiary robot, specyfikacje techniczne, Slepe kosztorysy, materiaty
rysunkowe, itp. nalezy zapisa¢ w formacie pdf.
Wersja nr 3 Wersja powinna zawiera¢ skan kompletnego projektu budowlanego.

Rozmiar pojedynczego pliku nie powinien przekraczac¢ 20 MB.

5. Materialy do uzyskania decyzji ZRiD (6 egz.) zawierajace:

- opis techniczny z analizg powigzan drogi z innymi drogami oraz okresleniem zmian w
dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu;

- mape w skali 1:500 przedstawiajacg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu
niezbednego dla obiektéw budowlanych, istniejgcego uzbrojenia terenu oraz zakresu
obszaru niezbednego do przebudowy istniejgcej sieci uzbrojenia terenu;

- projekty podziatu nieruchomosci;

- komplet wymaganych opinii (kopie).
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2.7.3. Nadzo6r autorski

1)
2)

Wykonawca zobowigzany jest do zapewnienia nadzoru autorskiego.
Nadzér autorski obejmuje czynnosci okresSlone wymogami prawa budowlanego (art. 20 pkt.
4), w szczegoblnosci:

« stwierdzanie w toku wykonywania robdt budowlanych zgodnosci realizacji przedmiotu
zamoOwienia z projektem, poprzez udziat w Radzie budowy lub wizyte na budowie (co
najmniej 1 raz w miesigcu),

+ uzgadnianie mozliwosci wprowadzenia rozwigzain zamiennych w stosunku do
przewidzianych w projekcie, zgtoszonych przez kierownika budowy lub inspektora
nadzoru inwestorskiego w terminie 14 dni od daty otrzymania takiego wniosku,

« opracowania i uzgodnienia dokumentacji rozwigzan zamiennych zgtoszonych przez
Zamawiajgcego lub Wykonawce w przypadku, gdy na etapie opracowywania
dokumentacji niemozliwa byta do przewidzenia sytuacja uniemozliwiajgca wykonanie

robdt budowlanych zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym.

2.7.4. Inne ustalenia i zalecenia koncowe

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Wykonawca dotgczy do projektu oswiadczenie, iz jest on wykonany zgodnie z umowa,
obowigzujacymi przepisami, normami i wytycznymi oraz, ze zostat wykonany w stanie
kompletnym z punktu widzenia celu, ktéremu ma stuzy¢,

Kompletny projekt budowlany i wykonawczy przed ztozeniem wniosku o pozyskanie zgody na
prowadzenie robdt i rozpoczeciem prac budowlanych musi by¢ zaakceptowany przez
Zamawiajgcego,

Po uzyskaniu przez Wykonawce zgody wiasciwego organu na prowadzenie robdt, na
podstawie zaakceptowanego przez Zamawiajgcego projektu budowlanego, oraz po
przedtozeniu Zamawiajgcemu kompletnego projektu wykonawczego i zaakceptowaniu go
przez Zamawiajgcego, Wykonawca przekaze Zamawiajgcemu dokumentacje projektowg za
pomocg protokotu zdawczo-odbiorczego,

Po wykonaniu i protokolarnym przekazaniu Zamawiajgcemu kompletnej dokumentacji
technicznej, w celu realizacji robdt budowlanych, Zamawiajacy przekaze Wykonawcy
protokolarnie plac budowy,

Wykonawca jest zobowigzany do przygotowania przedmiotu zamdwienia do przekazania jej w
uzytkowanie zgodnie z procedurg okreslong w Prawie Budowlanym (zlozenie wniosku o
pozwolenie na uzytkowanie, w przypadku, gdy bedzie wymagane lub zgtoszenie zakonczenia
robdt) oraz do uczestnictwa w czynnosciach zwigzanych z uzyskaniem ostatecznych decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie,

W trakcie procesu projektowego Wykonawca zobowigzuje sie do zorganizowania w siedzibie
Zamawiajgcego, co miesiecznych narad technicznych i przedstawienia wykazu postepu prac

projektowych dokumentujgcego stan zaangazowania i sposob rozwigzania elementéw robdt,
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ktére beda realizowane. Protokoty z rad technicznych nalezy zatgczy¢ do projektu
wykonawczego,

7) Wykonawca bedzie uczestniczyt w procesie uzyskiwania wszystkich wymaganych opinii i
przedmiotowych decyzji poprzez udzielanie wyjasnien i dokonywanie potrzebnych zmian i

uzupetnieh w opracowaniach projektowych.

2.7.5. Kontrola i odbior zadania

1) Zamawiajgcy ma prawo do zapoznania si€ z przebiegiem i postepem prac na kazdym etapie
realizacji zadania,

2) Dokumentacja powinna by¢ zapakowana w teczki (ponumerowane egzemplarze). Informacja
o zawartosci teczki powinna by¢ podana na wierzchu teczki, w $rodku i na grzbiecie. Teczki
powinny by¢ wytrzymate i posiada¢ odpowiednie zamkniecia, kazdy egzemplarz musi
stanowi¢ odrebng cato$¢ zawierajacg dokumentacje techniczng wszystkich branz,

3) Zaptata za elementy wykonane i odebrane nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku dokonywania
zmian w przekazanych elementach wynikajgcych z dokonanych poézniej uzgodnieh, badz
pozyskanych opinii czy tez decyzji. Za prace zakonczong i odebrang, Zamawiajgcy uznaje

dokumentacje odebrang wg protokotu zdawczo - odbiorczego odbioru koncowego.
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II. CZESC INFORMACYINA PROGRAMU
FUNKCJONALNO-UZYTKOWEGO
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1. Dokumenty potwierdzajace zgodnos$¢ zamierzenia budowlanego z wymaganiami
wynikajacymi z odrebnych przepisow.
Wykonawca we wiasnym zakresie pozyska wszelkie niezbedne dokumenty potwierdzajgce zgodno$c

zamierzenia budowlanego z wymaganiami wynikajgcymi z odrebnych przepisow.

2. Oswiadczenie Zamawiajacego, stwierdzajace jego prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane.

Zamawiajacy bedzie posiadat prawo do dysponowania terenem w pasie drogowym po uprawomocnieniu
sie decyzji ZRID. Pozyskanie dokumentacji formalno - prawnej, prawa do tymczasowego zajecia terenu
dla celéw realizacji rob6t budowlanych, organizacji robét budowlanych i zaplecza Wykonawcy oraz
poniesienie kosztéw z tego tytutu nalezg do Wykonawcy. W przypadku koniecznosci wyjscia poza
istniejgcy pas drogowy lub pozyskania dodatkowych terendw, wynikajacych z niezbednych rozwigzan
projektowych, Wykonawca pozyska wszelkie decyzje i uzgodnienia oraz wszystkie materialy do ich

pozyskania, umozliwiajgce wejscie w teren, na wiasny koszt.

Koszty nabycia gruntéw, na podstawie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej poniesie Zamawiajacy.

3. Przepisy prawne i normy zwigzane z projektowaniem i wykonaniem zamierzenia

budowlanego.

[1] Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. 2016 poz. 290).

[2] Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. 2016
poz. 124).

[3] Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 roku w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie
(Dz.U. z 2000 r., Nr 63 poz. 735 z pdzn. zm.).

[4] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 10 maja 2013 r. w sprawie szczegétowego zakresu i
formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych
oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (t.j. Dz. U. 2013, poz. 1129).

[5] Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o ruchu drogowym ((t.j. Dz.U. 2017 r. poz. 128).

[6] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych
warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem
(Dz.U. 2 2003 r. Nr 177, poz. 1729 z p6zn. zm.).

[7] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkow
technicznych dla znakdéw i sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i
warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz.U. z 2003 r. Nr 220, poz. 2181 z pdzn. zm.).

[8] Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2016 poz. 672).

[9] Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢, mogacych

znaczaco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. 2016 r. poz. 71).
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[10] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25.04.2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i
formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2012 r. poz. 462 z pézn. zm.).

[11] Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa w sprawie rodzajow i zakresu
opracowan geodezyjno-kartograficznych oraz czynnosci geodezyjnych obowigzujgcych w
budownictwie (Dz.U. z 1995 r. Nr 25, poz. 133).

[12] Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25.04.2012 r. w
sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych (Dz.U. z 2012 r.
poz. 463).

[13] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie informacji dotyczacej
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U. 2003 r. Nr
120, poz. 1126).

[14] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003r. w sprawie wzoréw: wniosku o
pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na
cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz. U. 2015 r. poz. 1146).

[15] Ustawa z dnia 29.02.2004 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.).

[16] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2004r. w sprawie okreslenia metod i podstaw
sporzadzania kosztorysu inwestorskiego, obliczenia planowanych kosztow prac projektowych oraz
planowanych kosztéw robdt budowlanych okreslonych w programie funkcjonalno-uzytkowym (Dz.
U. z 2004r. Nr 130, poz. 1389).

[17] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 wrzesnia 2000 r. w sprawie
kosztorysowych norm naktaddéw rzeczowych, cen jednostkowych robdt budowlanych oraz cen
czynnikdw produkcji dla potrzeb sporzadzania kosztorysu inwestorskiego (Dz. U. z dnia 20 grudnia
2000 r. Nr 114, poz. 1195 z pézn. zm.).

[18] Ustawa z dnia 18.07.2001r. - Prawo wodne (Dz.U. z 2016 r. poz. 469 z pdzn. zm.).

[19] Ustawa z dnia 09.06.2011 r. - Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.U. 2016 r. poz. 1131).

[20]Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20.12.2011 r. w sprawie szczegétowych wymagan
dotyczacych projektow robét geologicznych, w tym robdt, ktorych wykonywanie wymaga uzyskania
koncesji (Dz.U. z 2011 r. Nr 288, poz. 1696 pdzn. zm.).

[21] Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18.11.2014 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetnic¢
przy wprowadzeniu S$ciekéw do wod lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczegdlnie
niebezpiecznych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 1800).

[22] Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.
2016 poz. 353).

[23] Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drég publicznych (Dz.U. 2015 r. poz. 2031).

[24] Ustawa z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2016 r. poz. 2134).

[25] Ustawa z dnia 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. 2016 r. poz. 2147).
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[26] Ustawa z dnia 03.02.1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych (t.j. Dz.U.2015 r. poz. 909 z
pozn. zm.).

Wytyczne i instrukcje

[27] Wytyczne projektowania skrzyzowan drogowych. GDDP, Warszawa 2014 r.

[28] Zasady ochrony $rodowiska w drogownictwie - GDDP, Warszawa 1999r.

[29] Katalog wzorcowych drogowych urzadzen ochrony $rodowiska. GDDP, Warszawa — 2000 r.

[30] Instrukcja badan podtoza gruntowego budowli drogowych i mostowych. Cze$¢ 1 i 2. GDDP
Warszawa 1998 r.

[31] Ogdlne specyfikacje techniczne obejmujagce potrzeby drogownictwa w zakresie geodezji i

kartografii oraz nabywania nieruchomosci. GDDP Warszawa 1998 r.

[32] Ogdlne specyfikacje techniczne dla robét budowlanych - GDDP Warszawa 1998 r.

[33] Szczegbtowe warunki techniczne dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunki ich umieszczania na drogach dla znakéw drogowych pionowych -
zatgcznik nr 1 do rozporzadzenia [7],

[34] Szczegdtowe warunki techniczne dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen

bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunki ich umieszczania na drogach

dla znakéw drogowych poziomych - zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia [7],

[35] Szczegdtowe warunki techniczne dla znakdw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen

bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunki ich umieszczania na drogach

dla sygnatéw drogowych - zatacznik nr 3 do rozporzadzenia [7].

[36] Szczegdtowe warunki techniczne dla znakéw i sygnatdw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunki ich umieszczania na drogach
dla urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego - zatgcznik nr 4 do rozporzadzenia [7].

[37] Wytyczne stosowania drogowych barier ochronnych. GDDP, Warszawa 1994 r.

[38] Katalog typowych konstrukgji nawierzchni podatnych i pdtsztywnych, GDDKIA Politechnika Gdanska,
2012r.

[39] Katalog wzmocnien i remontéw nawierzchni podatnych i pétsztywnych. IBDiM, Warszawa 2001 r.

[40] Wytycznych w zakresie dokumentowania postepowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko
dla przedsiewzie¢ wspoffinansowanych z krajowych lub regionalnych programéw operacyjnych",
wydanych przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju, Warszawa, dnia 19 pazdziernika 2015 r.

[41] Zarzadzenie Nr 30 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z dnia 8 listopada 2005 r.

Stadia i sktad dokumentacji projektowej dla drég i mostéw w fazie przygotowania zadan.

oraz wszelkie inne nie wymienione wyzej obowigzujgce przepisy

Uwaga:
W przypadku zmiany wymienionych wyzej przepisow lub wejécia w 2zycie nowych
regulacji prawnych nalezy opracowac poszczegdlne materiatly i uzyskac¢ decyzje wedtug

nowych unormowan.
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4. Zalaczniki do Programu funkcjonalno-uzytkowego:

Zatacznik nr 1: Wykaz cen

Zatacznik nr 2: Decyzje $rodowiskowe

Zatacznik nr 3: Projekt Koncepcyjny wraz z uzyskaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia dla budowy obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewddzkiej nr 434 — wersja
elektroniczna

Zakacznik nr 4: Specyfikacje na projektowanie — wersja elektroniczna

Zatacznik nr 5: Warunki Wykonania i Odbioru Robdt Budowlanych
D-M.00.00.00 I ROBOTY DROGOWE — wersja elektroniczna

Zatacznik nr 6: Warunki Wykonania i Odbioru Robdt Budowlanych ROBOTY MOSTOWE — wersja
elektroniczna

Zatgcznik nr 7: Mapa zasadnicza - wersja elektroniczna
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ZALACZNIK NR 2

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH
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REGIONALNY DYREKTOR |/
OCHRONY SRODOWISKO

w Poznaniu [ //"Z,; 57Z Poznan, ... 2[]15-1[} /'U .......
WOO0-I1.4200.13.2014.JS.21 __Li.D\ﬁ }/@ za dowodem doreczenia
&%.10.90 [~
DECYZJA

o $Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6, art. 82 oraz art. 85 ust. 2, pkt 1 i
ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko (Dz.U. z 2013 r. poz. 1235 j.t. ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r. poz. 267 j.t. ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich w Poznaniu o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na §rodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na budowie obwodnicy
Gostynia w ciggu drogi wojewddzkiej nr 434 Lubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-Gostyn-
Rawicz wedlug wariantu I

I. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewzigcie polega na budowie obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewddzkiej
nr 434 Eubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-Gostyi-Rawicz na odcinku od km  0+000
(skrzyzowanie typu rondo na potudnie od miejscowosei Gostyn) do km 6+614 (w rejonie
planowanego wezta drogowego realizowanego w ramach innego przedsiewziecia), o
parametrach drogi gtéwnej ,G” wedlug wariantu I. W ramach realizacji przedsigwziecia
przewidziano: drog¢ o szerokosci jezdni 7 m (dwupasmowa), kategorii ruchu drogi KRS, o
obciazeniu 115 kN/os, z nawierzchni bitumicznej, dwa wiadukty drogowe, wiadukt nad linig
kolejowg oraz most na rzece Stara Kania. Lokalnie powstang krawezniki, $ciezki betonowe
oraz chodniki lub $ciezki rowerowe o nawierzchni z kostki betonowej lub betonu
asfaltowego. Przedsigwzigcie w wariancie wybranym do realizacji zajmie teren o powierzchni
ok. 400526 m’. Diugo$¢ obwodnicy w tym wariancie wyniesie 6 614 m. Przedsiewziecie
przetnie drogi lokalne, drogi gminne, droge powiatowa, krajowa i dwie linie kolejowe, w tym
jedna nieczynna.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie po wschodniej stronie Gostynia, na
terenie gminy Piaski i Gostyn, w powiecie gostyfiskim. Niweleta projektowanej drogi
poprowadzona zostanie po nowym terenie. W ramach przedsiewziecia przebudowane zostang
1 zabezpieczone kolizje z urzadzeniami infrastruktury melioracyjnej i infrastruktury
technicznej.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobdw naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terendw sasiednich:

1) Roboty budowlane w rejonie terenéw chronionych akustycznie prowadzi¢ wylgcznie
w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00.

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat.poznan@rdos.gov.pl, www.poznan.rdos.gov.pl
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2) Nieprzeznaczone do wycinki drzewa, w sgsiedztwie ktérych beda prowadzone roboty
budowlane, na czas ich prowadzenia odpowiednio zabezpieczy¢ przed
uszkodzeniami mechanicznymi a odstonigte systemy korzeniowe zabezpieczy¢ przed
przesuszeniem; na odcinkach, na ktorych droga przekracza kompleksy lesne
odgrodzi¢ teren przedsiewziccia od pozostalej czeSci lasu tymczasowym
ogrodzeniem uniemozliwiajacym wjazd w jego obreb maszyn.

3) Bezposrednio przed wycinkg drzew i krzewéw dokonaé ich kontroli pod katem
zasiedlenia przez chronione gatunki roslin, grzybow i zwierzat.

4) Usuniecie drzew i krzewow oraz zniszczenie pozostatej roslinnosci wykonaé poza
sezonem legowym ptakdw, tj. poza okresem od 1 marca do 15 lipca. W przypadku
konieczno$ci wykonania tych prac w sezonie lggowym, poprzedzi¢ je wizjg
terenowg majgcg na celu okreslenie wystepowania gatunkéw zwierzat objetych
ochrong.

5) W przypadku koniecznosei wyciecia drzew zasiedlonych przez chronione gatunki
owadow pnie wraz z pozostawionymi gléwnymi konarami o dtugo$ci nie mniejszej
niz 1 m pozostawi¢ jak najblizej miejsca wycigcia lub przenies¢ w miejsce o
zblizonych warunkach siedliskowych.

6) Przed rozpoczeciem robdt zwigzanych z realizacja przedsigwziecia w rejonie miejsc
wystepowania plazoéw zabezpieczy¢ plac budowy przed przedostawaniem si¢ w jego
obreb zwierzat poprzez zastosowanie odpowiedniego, tymczasowego ogrodzenia.

7) Na etapic budowy zakrywa¢ wykopy i inne miejsca mogace stanowi¢ putapke dla
zwierzat, regularnie sprawdzaé, czy na dnie wykopéw 1 innych zaglebief
znajdujacych sie na placu budowy nie ma uwiezionych zwierzat, a w przypadku
stwierdzenia ich obecnosci przenie$é je na odpowiednie dla nich siedlisko.

8) W celu =zapewnienia biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan
przyrodniczych, wykrywania 1 minimalizacji zagrozen dla  Srodowiska
przyrodniczego, prace okreslone w pkt. 3-7, wykonywac¢ pod nadzorem przyrodnika.

9) Zaplecze budowy i tymczasowe drogi dojazdowe lokalizowaé poza kompleksami
le$nymi, dolinami ciekéw wodnych, zbiornikami wodnymi, terenami podmoktymi,
zaro§lami i zadrzewieniami.

10) Wprowadzi¢ nasadzenia rekompensujgce za wyciete drzewa i krzewy, w liczbie co
najmniej takiej jak liczba drzew i powierzchnia krzewow wycigtych, stosujac gatunki
rodzime; nie sadzi¢ krzewdw owocowych w bezposrednim sasiedztwie drogi.

11) Przed przystgpieniem do robot ziemnych, na gruntach rolnych klasy od I do IV
zdjg¢ poziom prochniczy gleby w granicach pasa budowlano-montazowego i
przechowa¢ w pryzmie usytuowanej w miejscu niezagrozonym robotami
budowlanymi, z dala od ciekow powierzchniowych.

12) Powstate masy ziemne zagospodarowa¢ na terenie przedsigwzigcia pod warunkiem,
iz nie beda przekraczaé standardéw jakosci gleby i ziemi.

13) Zaplecza budowy wyposazy¢é w szczelne przenosne sanitariaty, oprézniane
okresowo przez uprawnionego w zakresie prowadzenia tego rodzaju dziatalnosci
przewoznika.

14) Budowe mostu nad Kanig prowadzi¢ przy niskich stanach wody.

15) W trakeie robot budowlanych mostu na Kani, koryto rzeki zabezpieczy¢ przed
przedostawaniem si¢ r6znego rodzaju elementéw do rzeki.

16) Przy wykonywaniu fundamentow mostu na rzece Kani zastosowaé S$cianki
szezelne.

17) Odwodnienie wykopow budowlanych prowadzi¢ w taki sposdb, aby nie naruszac
stosunkéw wodnych na dziatkach, do ktérych Inwestor nie posiada tytulu
prawnego.
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18) Zniszczony w trakcic budowy system drenarski odbudowaé zachowujac jego
funkcjonalnosé.

19) Usuwa¢ osad ze zbiornikéw retencyjno-sedymentacyjnych, celem przywrdcenia im
parametréw infiltracji.

20) Gospodarke odpadami prowadzi¢ w sposdb wykluczajgcy mozliwosé negatywnego
oddziatywania odpadéw na Srodowisko m.in. poprzez wiasciwe ich
magazynowanie, w miar¢ mozliwosci ponowne uzycie lub przekazywanie w
pierwszej kolejnosci do odzysku.

21) Odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych pojemnikach, w
wyznaczonych miejscach, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed
dostgpem 0s0b postronnych.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 10
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko:

1) Na shipkach hektometrowych, na odcinkach obwodnicy przechodzacych przez
kompleksy lesne zaprojektowaé elementy odblaskowe, ktore odbijaja i skieruja
$wiatto reflektorow poza krawedz jezdni.

2) Obiekt mostowy i przepusty dla ciekéw zaprojektowaé, jako przepusty tukowo-
kolowe o wymiarach co najmniej 2,0 m x 1,5 m z dwustronnymi p6tkami o
szerokosci 0,5 m kazda i odlegtosci od sklepienia co najmniej 1 m. Pétki polaczyé w
sposob plynny z otoczeniem, umozliwiajacy zwierzetom swobodng migracje.

3) Zaprojektowa¢ odwodnienie drogi poprzez rowy drogowe trawiaste, zbiorniki
infiltracyjno-retencyjno-sedymentacyjne ~ ze  studzienkami  osadnikowymi
zaopatrzonymi w przegrody oraz przegrody filtracyjne w rowach, w szczegdlnosci:
a) zaprojektowa¢ w km: 24653 i 2+720 zbiorniki infiltracyjno-retencyjno-

sedymentacyjne z geowtdkning wbudowang w dno,
b) w km 0+942 i 1+916 na rowach trawiastych zaprojektowaé przegrody
filtracyjne.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu
do przedsigwzigé zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii w rozumieniu ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Przedsiewziecie nie zalicza si¢ do zakladow stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii przemystowych.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddziatywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsigwzigé, dla ktdrych przeprowadzono postepowanie w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.

Nie stwierdzono transgranicznego oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko.

6. Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elekirycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW,

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest instalacjg do spalania paliw,

II. Nakladam nastgpujgce obowiazki dotyczace =zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddzialywania zrealizowa¢ przez zastosowanie
rozwigzan chronigeych srodowisko wymienionych w pkt. 1.2 i 1.3 niniejszej decyzji.
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IT1.Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
$rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w
art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko.

IV.Nie stwierdzam Koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w  sprawie
transgranicznego oddzialywania przedsiewzig¢cia na srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

V. Nakladam obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w zakresie ochrony
przed hatasem po uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i
przedstawienia jej wynikéw wiagciwemu organowi ochrony srodowiska, w terminie 18
miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania. W ramach analizy w szczegdlnosci
wykona¢ pomiary poziomu hatasu w minimum 5 przekrojach pomiarowych na granicy
terenéw podlegajacych ochronie akustycznej. Zapewni¢ wykonanie ww. pomiardw przez
akredytowane laboratorium.

VI.Integralng czedcia decyzji jest Zatacznik nr 1  stanowigcy charakterystyke
przedsigwzigcia.
UZASADNIENIE

30.09.2014 1. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wplynat
wniosek pana Pawla Katarzynskiego Zastepcy Dyrektora Wielkopolskiego Zarzadu Drog
Wojewodzkich w Poznaniu, ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan, o wydanie decyzji o
rodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania pn. ,.Budowa obwodnicy Gostynia w ciggu
drogi wojewoddzkiej nr 434 Eubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-Gostyi-Rawicz” wraz z
wymaganymi zatgcznikami.

Planowane przedsiewziecie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.) zalicza si¢ do przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla kiorego przeprowadzenie
oceny oddzialywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzone.

Zgodnie z decyzja Nr 3 Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r. w
sprawie ustalenia terenow, przez ktdre przebiegaja linie kolejowe, jako terendw zamknigtych
(Dz. Urz. MIiR poz. 51 ze zm.), m.in. dz. nr 833/2, obrgb Piaski, gm. Piaski, powiat
gostynski, na ktérej realizowane bedzie przedsiewzigeie stanowi teren zamknigty. W zwigzku
z tym, zgodnie z art. 75 ust. 6 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2013 r. poz. 1235 j.t. ze zm.), dalej ustawa
0os$, organem wilasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
calego przedsiewziecia realizowanego w czesci na terenie zamknietym, jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.

Zgodnie z o$wiadczeniem Inwestora, decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
bedzie niezbedna m.in. do uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej,
o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 10 ustawy oos.

Pismem z 17.10.2014 r. do akt sprawy przedtozono petnomocnictwo udzielone panu
Pawtowi Katarzyfiskiemu Zastepcy Dyrektora Wielkopolskiego Zarzadu Drog Wojewédzkich
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w Poznaniu uchwaty Nr 2143/2012 Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 5 lipca
2012r. w sprawie udzielenia pelnomocnictwa.

Zgodnie z art. 61 § 4, w trybie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r. poz. 267 j.t. ze zm.), dalej k.p.a., w zwigzku
z art. 74 ust. 3 ustawy ooS, organ zawiadomil strony o wszczeciu postepowania w
przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy i skladania uwag i
wnioskow. Zawiadomienie zostalo obwieszczone na tablicy informacyjnej oraz na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz ogloszone w sposob
zwyczajowo przyjety w gminach, przez ktére przebiega przedsiewziecie oraz na ktdre
oddziatuje, tj. w gminie Piaski i gminie miejsko-wiejskiej Gostyn.

30.10.2014 r., na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 2 i ust. 2 oraz art. 68 i art. 78 ust. 1 pkt. 2
ustawy oos, tut. organ wystapil z wnioskiem do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Gostyniu, z prosba o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko, i w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co
do zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

14.11.2014 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu wydal opinie
sanitarng, znak: ON.NS-71/2-35/14, w ktore] stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziccia na srodowisko.

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem oraz kartg informacyjna przedsiewzigcia, biorge pod
uwage rodzaj, usytuowanie przedsiewzigcia, jego zakres i skale oraz wielkosé zajmowanego
terenu, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z
26.11.2014 r., znak; WOO-I1.4200.13.2014.JS.5 stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko. W trybie art. 49 kp.a., w zwiazku art. 74 ust. 3 ustawy oos, zawiadomieniem z
27.11.2014 r., organ zawiadomil strony o wydanym postanowieniu. Zawiadomienie zostato
obwieszczone na tablicy ogloszeri i na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz publicznie ogloszone w sposéb zwyczajowo przyjety w gminie
Piaski i gminie miejsko-wiejskiej Gostyn.

Postanowieniem z 07.01.2015 r., znak: WOO-I11.4200.13.2014.JS.7 organ zawiesit
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwziecia, do czasu przediozenia przez wnioskodawce raportu o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. W trybie art. 49 kp.a., w zwigzku art. 74 ust.
3 ustawy oos, zawiadomieniem z 12.01.2015 r., organ zawiadomit strony o wydanym
postanowieniu. Zawiadomienie zostalo obwieszczone na tablicy ogloszen i na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz publicznie
ogloszone w sposéb zwyczajowo przyjety w gminie Piaski i gminie miejsko-wiejskiej
Gostyn.

Pismem z 28.04.2015 r. wnioskodawca przedtozyt raport o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko, dalej raport. W zwigzku z tym Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z 13.05.2015 r., znak: WOO-11.4200.13.2014.JS.9
podjal z urzedu postgpowanie. W trybie art. 49 kp.a., w zwiazku art, 74 ust. 3 ustawy oos,
zawiadomieniem z 14.05.2015 r., organ poinformowat strony o wydanym postanowieniu.
Zawiadomienie zostalo obwieszczone na tablicy ogloszen i na stronie internetowej
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz publicznie ogloszone w sposdb
Zwyczajowo przyjety w gminie Piaski i gminie miejsko-wiejskiej Gostyn.

Pismem 2z 16.06.2015 r. dostarczono wypisy z rejestru gruntdw obejmujace
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujacy obszar,
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na ktérym bedzie oddziatywac przedsigwziecie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z 29.05.2015 r., na
podstawie art. 50 § 1 k.p.a. wezwal wnioskodawce do uzupehienia raporfu, m.in. w zakresie
ochrony przed hatasem, ochrony przyrody, hydrogeologii, gospodarki wodno-sciekowej. W
pismie tym organ wezwal takze o opis analizowanych wariantéw, w tym racjonalnego
wariantu alternatywnego i wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem
ich wyboru oraz o podanie pelnego zakresu wykonywanych prac i parametréw technicznych
infrastruktury uzbrojenia. Pismem z 16.06.2015 r. przedlozono uzupelnienie raportu, ktore
czynito zado$¢ wezwaniu. Pismem z 15.07.2015 r. (data wpltywu 21.07.2015r.) Inwestor
przedlozyt dodatkowe wyjasnienia dotyczace zagadnief zwigzanych z odwodnieniem
planowanego przedsigwzigcia.

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 2, ust. 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt. 2 ustawy oos, pismem
222.07.2015r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, wystgpit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu o wydanie opinii co do
realizacji planowanego przedsigwziecia. W dniu 30.07.2015 r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Gostyniu wydat opinie znak: ON.NS-71/6-15/15, w ktorej zaopiniowat
pozytywnie warunki realizacji przedsiewziecia w zakresie ochrony zdrowia i warunkéw zycia
ludzi. Stwierdzil, iz planowane przedsiewziecie realizowane zgodnie z obowigzujacym
prawem oraz przy spelnieniu warunkéw przedstawionych w raporcie oraz uzupekieniach nie
powinno stanowié na etapie realizacji i eksploatacji zagrozenia dla zdrowia i warunkow zycia
ludzi.

Zgodnie z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 wustawy ooS, w celu zapewnienia
mozliwosci udzialu spoleczenstwa w postepowaniu, w dniach od 28.07.2015 r. do
19.08.2015 r. wlacznie podano do publicznej wiadomosei informacje o zlozeniu wniosku w
sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwziecia, o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia
na $rodowisko, o zamieszczeniu informacji o wniosku w publicznie dostepnym wykazie
danych oraz o mozliwodci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy oraz skladania uwag i
wnioskéw w przedmiotowej sprawie, w terminie 21 dni, tj. od 29.07.2015 r. do 18.08.2015 r.
Obwieszczenie w tej sprawie zostato udostepnione na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, zawieszone na tablicy
informacyjnej w siedzibie organu oraz ogloszone w sposob zwyczajowo przyjety w miejscu
planowanego przedsi¢wziccia tj. w gminie Piaski i w gminie miejsko-wiejskiej Gostyn.

W wyznaczonym przez organ terminie wplynely uwagi spoleczenstwa, do ktdérych
organ odnidst si¢ w dalszej czgéci uzasadnienia. 21.08.2015 r. wptynelo pismo Prezesa
Zarzadu Fundacji Centrum Zréwnowazonego Transportu z 18.08.2015 r. (nadane na poczcie
w ostatnim dniu skiadaniu uwag i wnioskow, tj. 18.08.2015 r.), w ktérym wniesiono m.in. o
uznanie, iz organizacja uczestniczy w postepowaniu na prawach strony. Postanowieniem z
11.09.2015 r. Regionalny Dyrektor odméwil dopuszezenia do udziatu na prawach strony
fundacji Centrum Zréwnowazonego Transportu w przedmiotowym postgpowaniu z uwagi na
to, ze nie zostal dotrzymany przez organizacj¢ warunek umozliwiajacy jej udzial w
postepowaniu na prawach strony, polegajgcy na prowadzeniu takiej dziatalno$ci przez
minimum 12 miesiecy przed dniem wszczecia postgpowania. Na postanowienie organizacja
nie wniosta zazalenia.

W zwigzku ze zmiana wustawy oos, ktéra weszlta w zycie 4.09.2015 r., w art. 74 ust. 1
dodany zostat pkt. 7, w ktorym okreslono dodatkowy zalacznik wymagany do wniosku o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, tj. w przypadku przedsigwzigé
wymagajgcych decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10, wykaz dziatek przewidzianych
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do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i krzewow, o ile
prace takie przewidziane sa do realizacji. W dniu 10.09.2015 r. wnioskodawca przestal do
organu pismo z 9.09.2015r., znak: WZDW.22.666.24/14 WZDW.WD.666.24/14, w ktorym
poinformowat, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania ,Budowa
obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewodzkiej nr 434 Lubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-
Gostyn-Rawicz” nie bedzie podstawa do prowadzenia prac przygotowawczych, o ktorych
mowa W Ww. przepisie zmienionej ustawy 0os.

Na podstawie art. 10 § 1, w trybie art. 49 kp.a., w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy 00s,
organ zawiadomil strony postgpowania o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia, co do
zabranych dowodow i materiatow w sprawie przed wydaniem decyzji. Zawiadomienie zostato
obwieszczone na tablicy ogloszeri i na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz publicznie ogloszone w sposéb ZWYCZajowo przyjety w gminie
Piaski i gminie miejsko-wiejskiej Gostyn. W terminie podanym w obwieszczeniu zadna ze
stron postgpowania nie zapoznala sig, ani nie zlozyla uwag do zebranych dowoddéw i
materiatéw zgromadzonych w toku postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowy
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia.

W przedlozonej dokumentacji wnioskodawca poddal analizie trzy warianty
planowanego przedsigwziecia, dwa warianty mostu na Starej Kani réznigce si¢ rozwigzaniami
technicznymi polegajacymi na typie ustroju nosnego, jak réwniez dwa warianty wiaduktu
drogowego nad linig kolejowa i nad drogg krajowg nr 12. Wnioskodawca wybrat do realizacji
wariant [.

Obwodnica w wariancie I rozpoczyna sie rondem na skrzyzowaniu obecnej drogi
wojewodzkiej nr 434 i drogi powiatowe] nr 4938P. Przebiega w kierunku wschodnim i
potnocno-wschodnim omijajgc zabudowania Podrzecza. Dalej przebiega réwnolegle do drogi
powiatowej nr 4938P, w odlegtosci ok. 200 m od niej. Na wysokosci m. Grabondg zakreca na
polnocny-wschod, a nastgpnie na pdlnoc, przebiegajge skrajem kompleksu les$nego i
przechodzac goéra nad linig kolejowa Leszno-Jarocin oraz drogg krajowa nr 12. Po dojsciu do
drogi powiatowej nr 4954P Smogorzew-Drzeczewo-Gostyn-DK12 obwodnica (ok. km
6+136) przebiega¢ bedzie dalej jej §ladem. Na skrzyzowaniach zwyktych z pozostatymi
drogami wydzielone zostana dodatkowe pasy ruchu dla lewoskretu.

Warianty przebiegu obwodnicy charakteryzujg sie podobnym przebiegiem — sa
wzgledem siebie rownolegte, a w koncowym odcinku — od punktu przed mostem na Starej
Kani — biegng wspdlnym sladem. Wariant I zlokalizowany jest najblizej Gostynia i biegnie
wzdluz gazociggu wysokiego cisnienia. Najdalej przebiega wariant 11. Poczatek planowanej
drogi dla wszystkich wariantow rozpoczyna si¢ w tym samym rejonie — po potudniowej
stronie miasta na istniejacej drodze wojewddzkiej nr 434, pomiedzy skrzyzowaniami z
drogami powiatowymi Grabon6g-Podrzecze 1 Gostyn-Krajewice. Wszystkie planowane trasy
drogi przechodza przez tereny, ktdre obecnie sa uzytkowane rolniczo i w niewielkim stopniu
przez pofragmentowane obszary lesne. Pod wzgledem przebiegu drogi wszystkie trzy
warianty sa podobne, tj.: prawie cale odcinki biegng w obszarze niezabudowanym w
otoczeniu pol uprawnych, {3k i nieuzytkéw, na niewielkich fragmentach trasa drogi przebiega
przez kompleksy lesne, urozmaicong rzezbe terenu, przecinajgc linie elektroenergetyczne,
nieczynny odcinek linii kolejowej Miejska Gérka-Gostyn, linie kolejowa jednotorowa nr 360
Jarocin-Leszno, drogg krajowa nr 12. Warianty obwodnicy konczg sie w tym samym miejscu
na wigczeniu do wezta ,,Piaski” (realizowanego w ramach innego przedsiewziecia).

Planowane przedsiewzigcie jest korzystne dla lokalnego spoteczenstwa. Gostyn jest
jedynym znaczacym skupiskiem osadniczym na trasie catej drogi 434, nie objetym
przebudows i modernizacja tej drogi. Istniejaca droga wojewddzka nr 434 przebiega przez
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zwartg zabudowe miasta Gostynia, wiaczona jest do drogi krajowej nr 12 i dalej za tak
zwanym ,.ringiem” okalajacym centrum miasta, przebiega przez teren zurbanizowany, a duzy
ruch drogowy zwlaszcza samochodow ciezarowych stwarza niebezpieczenstwo i wiaze si¢ z
pogarszaniem stanu nawierzchni drogi. Niepodjecie przedsigwziecia moze skutkowaé
opOznieniem czasu przejazdu przez miasto i spowolnieniem plynnosci ruchu. Fragmenty
istniejgcego odcinka przebiegajacego przez miasto Gostyn i tereny rolnicze obu gmin
przedstawiaja typowy obraz, istniejacy od wielu lat, nadmiernie wyeksploatowanej drogi, tj.
zly stan nawierzchni, tuki poziome o matych promieniach, waskie pobocza lub ich brak,
liczne zjazdy bezposrednie, jednopoziomowe skrzyzowania, pelnienie funkcji chodnika, drogi
rowerowej oraz drogi dojazdowej do pol. W wyniku realizacji przedsiewzigcia nastapi
poprawa bezpieczefistwa, uporzadkowanie i rozdzielenie uktadu i ruchu na lokalny i
tranzytowy.

Po przeprowadzeniu oceny oddzialtywania na $rodowisko uwzgledniajac przede
wszystkim oddziatywanie przedsiewzigcia z zakresu akustyki i przyrody, jak rowniez aspekt
techniczny i ekonomiczny, do realizacji zostal wybrany wariant 1. Jak wynika z analizy
raportu najmniej ingerujacym w $rodowisko przyrodnicze jest wariant II z racji tego, ze
przechodzi przez potnocno wschodni skraj kompleksu lesnego w okolicach Krajewic, podczas
gdy wariant I i III przecina go w czesci pétnocnej. Warianty I i III sa zblizone do siebie pod
wzgledem oddziatywania na srodowisko przyrodnicze. Bioragc powyzsze pod uwagg oraz to,
ze ze wzgledu na nawigzanie w swoim przebiegu do trasy istniejacego gazociggu wysokiego
ci$nienia, czyli terenu, ktérego uzytkowanie juz w tej chwili podlega istotnym ograniczeniom,
wariant I obwodnicy okazal sie najkorzystniejszy pod wzgledem spolecznym. Ocena
wariantow drogi przez lokalne spoteczenstwo byta jednym z powoddw uznania tego wariantu
za preferowany. Przedsiewzigcie w wariancie wybranym przez Inwertora do realizacji nie
spowoduje znaczgcego, negatywnego oddziatywania na Srodowisko przyrodnicze, w tym na
obszary chronione, w szczegdlnosci na gatunki, siedliska gatunkow lub siedliska przyrodnicze
w tym gatunki stanowigce przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz wplywu na
populacje gatunkéw chronionych. Uwzgledniajac powyzsze, oraz fakt, iz z przeprowadzonej
oceny oddzialywania na srodowisko nie wynikata zasadnos¢ realizacji przedsiewziecia w
wariancie innym niz proponowany przez wnioskodawce, organ przychylit si¢ do wniosku
Inwestora i wskazat wariant I realizacji przedsigwziecia.

W ramach przedsiewziecia przebudowane zostang i zabezpieczone kolizje z
uzbrojeniem terenu i urzadzeniami infrastruktury technicznej:

— z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Leszno Gronowo-Gostyn, w km 2+320
obwodnicy. Usunigcie kolizji polega¢ bedzie na jej przebudowie ze zmiana trasy z
uwagi na powstaty ostry kat skrzyzowania. Alternatywnie jest mozliwe usuniecie kolizji
bez zmiany trasy linii, jesli gestor sieci zaakceptuje kat skrzyzowania linii ponizej 30°.

— 2z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Leszno Gronowo-Gostyn, w km 3+558
obwodnicy. Usuniecie kolizji polega¢ bedzie na jej przebudowie bez zmiany trasy.

— z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Gostyn-Pgpowo, w km 3+881
obwodnicy. Usuni¢cie kolizji polega¢ bedzie na jej przebudowie bez zmiany trasy.

— z gazociggiem wc DN500, w km 0+090. Usuniecie kolizji polegaé¢ bedzie na
obudowaniu gazociggu rurami ostonowymi wiekszej $rednicy bez ingerencji w
konstrukcje¢ i przebieg istniejgcego gazociggu.

Technologia przebudowy ww. linii elektroenergetycznych, polega¢ bedzie na
posadowieniu nowych stupdw, a nastepnie w trakcie krotkotrwalego wylgczenia przeptywu
pradu w linii, przetozeniu przewodéw na nowe stupy i ponownym wiaczeniu pradu. Jak
wynika z uzupelnienia do raportu, przebudowa linii odbedzie si¢ na dtugosciach od 300 do
1000 m. W przypadku braku mozliwosci przetozenia istniejacych kabli na nowe stupy,
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istniejgce przewody zostang przeznaczone do likwidacji. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa,
dla wariantu I przebiegu drogi, zlokalizowana jest w odlegtosci ok. 142 m od
przebudowywanych linii elektroenergetycznych. Przebudowane linie nie spowoduja
wystgpienia przekroczenn standardéw jakosci Srodowiska w zakresie promieniowania
elektromagnetycznego, gdyz ponadnormatywna sktadowa pola elekirycznego 1 kV/m (dla
zabudowy mieszkaniowej) wystapi w odlegtosci do 10 m od osi linii w obie strony.

W przedstawionej dokumentacji ocenie poddano warunki akustyczne w otoczeniu
planowanego przedsigwzigcia dla stanu istniejacego oraz prognozowanego natgzenia ruchu w
roku 2020 oraz 2030. Podstawa prognozy ruchu na planowanej obwodnicy Gostynia byly
dane z pomiaréw ruchu, przeprowadzonych w ramach Generalnego Pomiaru Ruchu w 2010 r.
na drogach krajowych i wojewodzkich w rejonie ukladu drogowego, ktérego dotyczy
przedmiotowe przedsiewzigcie. W raporcie oszacowano natezenie, strukture rodzajows i
dobowg ruchu na planowanej obwodnicy oraz drdg krzyzujacych sie z nig, z ktérej wynika, ze
najwigksze natgzenie ruchu wystapi w roku prognozy 2030 na odcinku potudniowym
obwodnicy, tj. na odcinku od miejsca wlaczenia si¢ obwodnicy w istniejacg droge na potudnie
od miejscowosci Gostyn do skrzyzowania z drogg krajows nr 12. Prognozuje sie w tym roku
8164 poj./dobe. Nieco mniejszym natezeniem ruchu tj. 6807 poj./dobe, charakteryzowaé sie
bedzie odeinek polocy obwodnicy, miedzy skrzyzowaniem z droga krajowa nr 12, a
planowana do realizacji péinocna obwodnicag Gostynia.

Tereny wymagajace ochrony akustycznej, okre$lone zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu
w srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112 t.j.) stwierdzono w miejscu wigczenia obwodnicy w
istniejgeq droge wojewddzksa, na poludnie od miejscowosci Gostyn, w miejscowosci
Podrzecze, Grabonég, Glogdéwko, Piaski oraz Drzeczewo Drugie. Kwalifikacje rodzajow
terenéw chronionych przed hatasem dokonano w oparciu o miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego, dalej mpzp, oraz stanowiska gminy w odniesieniu do
terenow, dla ktérych brak jest mpzp.

Z przeprowadzonych analiz akustycznych wynika, ze do roku prognozy 2030, dla
wariantu preferowanego oraz wariantow alternatywnych realizacji przedsiewziecia, w zadnym
miejscu nie wystapia przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu w $rodowisku. Z tego
wzgledu dla planowanego przedsigwzigcia nie ma potrzeby stosowania zadnych dziatan
przeciwhatasowych.

Przeanalizowano réwniez oddziatywanie skumulowane hatasu, z uwagi na to, ze
planowana obwodnica przecina drogi lokalne, drogi dojazdowe, droge krajowa oraz linig
kolejowg. Wsréd drég przecinanych przez obwodnice, najwigkszym natezeniem ruchu
charakteryzuje si¢ droga krajowa nr 12. Na pozostatych drogach ruch jest lokalny i nie
powoduje znacznej ucigzliwosei akustycznej. W miejscu przecigcia planowanej obwodnicy
Gostynia z drogg krajowg nr 12 powstanie wezel bezkolizyjny, na pozostatych
skrzyzowaniach z drogami powiatowymi — ronda. W przypadku drég nizszych kategorii
powstang skrzyzowania zwykte. Budowa wezla oraz rond wymaga przebudowy przecinanych
drog w celu dostosowania ich przebiegéw do zmienianego uktadu drogowego. W analizie
akustycznej dotyczacej planowanego przedsiewzigcia uwzgledniono dalsze odcinku
przecinanych przez obwodnice drég, w ten sposob uwzgledniajac efekt skumulowanego
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia z oddzialywaniem uktadu drogowego nie
wchodzgcego w zakres przebudowy. Takze w punktach zlokalizowanych na granicy
planowanego przedsigwziecia uwzgledniono hatas pochodzacy z odeinkéw niewchodzacych
w zakres przedmiotowego przedsigwzigcia.
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Oprocz istniejgcego uktadu drogowego, ktorego oddziatywanie moze si¢ kumulowac z
oddziatywaniem planowanego przedsigwzigcia, obwodnica przecina lini¢ kolejowg. W
najblizszym sasiedztwie miejsca przeciecia obwodnicy z linig kolejowa nie wystepuja tereny
wymagajace ochrony akustycznej. Co prawda w miejscu skrzyzowania obwodnicy z linig
kolejowa wystgpi oddziatywanie skumulowane, jednak oddzialywanie to nie bedzie miato
znaczenia z uwagi na brak terenéw wymagajacych ochrony akustyczne;j.

W celu dokonania poréwnania ustalef zawartych w raporcie - w szczegblnosei ustalen
dotyczacych przewidywanego zakresu i charakteru oddziatywania przedsiewzigeia na
$rodowisko z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewzigcia na $rodowisko, natozono na
Inwestora obowiazek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w zakresie oddzialywania
akustycznego, a takze odniesienia otrzymanych wynikéw do akustycznych standardow
jakosci srodowiska. Przeprowadzone w ramach analizy porealizacyjnej pomiary hatasu
pozwola okresli¢ rzeczywisty wplyw przedsiewzigcia na tereny chronione akustycznie
zlokalizowane w poblizu przedmiotowego przedsiewzigcia, oraz zweryfikuja wyniki obliczen
poziomu hatasu przedstawione na etapie raporiu.

Uciazliwo$¢ akustyczna moze wystapié takze na etapie realizacji przedsigwziecia i
zwigzana bedzie z uzyciem sprzetu budowlanego. Wzrosngé moze takze natgzenie ruchu
pojazdéw, szezegdlnie ciezkich, na okolicznych drogach. W celu zmniejszenia uciazliwosci
zwigzanych z emisja hatasu w trakcie wykonywania robot budowlanych ustalono obowigzek
prowadzenia tych robot z uzyciem ciezkiego sprzgtu budowlanego, zlokalizowanych w
poblizu zabudowy mieszkaniowej, w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00. W
porze dziennej, ze wzgledu na duzo wigkszy poziom tta akustycznego roboty budowlane nie
beda odczuwane, jako ucigzliwe. Halas powstajacy na etapie budowy bedzie sie
charakteryzowatl duza dynamika zmian natgzenia, wynikajgcg z typu prowadzonych w danym
momencie robdt, bedzie mial charakter lokalny i okresowy. W fazie budowy oddziatywanie
przedsiewziecia bedzie krotkotrwale i odwracalne.

Przedsigwziecie zlokalizowane zostanie cze$ciowo w obrebie obszaru chronionego
krajobrazu pn.: ,Krzywinsko - Osiecki wraz z zadrzewieniami gen. Dezyderego
Chtapowskiego i kompleksem lesnym Osieczna-Goéra”, dla ktérego nie ma aktualnie
obowigzujacych zakazdw. Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.), obszar chronionego krajobrazu
obejmuje tereny chronione ze wzglgdu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwoé¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z
turystyka i wypoczynkiem lub pelniong funkcjg korytarzy ekologicznych. Droznosé korytarzy
ekologicznych na omawianym odcinku zostanie zapewniona poprzez wybudowanie przejsé
dla zwierzat i przepustow dla plazow. Poza tym powierzchnia zajeta pod przedsigwziecie w
stosunku do calej powierzchni obszaru chronionego bedzie niewielka, w zwigzku z tym
uznano, ze negatywne oddzialywanie przedsiewziecia na cele ochrony ww. obszaru bedzie
mato znaczace.

Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest obszar majacy znaczenie dla
Wspdlnoty Zachodnie Pojezierze Krzywinskie PLH300014, znajdujacy sie¢ w odlegtosci ok.
16 km od miejsca realizacji przedsiewzigcia. Jest to odlegtosé wystarczajgca, aby wykluczyé
jego ewentualne negatywne oddzialywanie na gatunki, siedliska gatunkow lub siedliska
przyrodnicze stanowiace przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani na integralnos$é¢
ww. obszaru Natura 2000 lub jego powiazanie z innymi obszarami.

Przedsiewziecie, w wariancie wybranym do realizacji przebiega¢ bedzie w wigkszosci
przez tereny rolnicze, w tym laki i pastwiska, a w czgdcei przez lasy i zadrzewienia. f.aki
wystepuja w dolinie Kani i Starej Kani, a lasy to dwa niewielkie kompleksy rosnace w
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okolicach wsi Krajewice i Swi¢ta Gora. Pierwszy z komplekséw lesnych wystepujacy na
trasie planowanego przedsiewziecie to polozony na morenowym zboczu las sosnowy na
zyznym siedlisku gradu. Drzewostan tworzony jest w gldwnym stopniu przez sosne
zwyczajng Pinus sylvestris w wieku okolo 60 lat, w domieszce wystepuje takze dab
szypulkowy Quercus petraea. W obfitej warstwie podszytu wystepuje bez czarny Sambucus
nigra oraz czeremcha zwyczajna Prunus padus. Runo zdominowane jest przez nitrofilne
gatunki, takie jak przytulia czepna Galium aparine i pokrzywa zwyczajna Urtica dioica.
Wspéldominantami sa réwniez jezyna popielica Rubus caesius oraz nerecznica samcza
Dryopteris filix-mas. Na odcinku od km 5+100 do 5+600 planowana droga przecina kompleks
lesny ciagnacy sig wzdtuz drogi krajowej nr 12. W lesie tym na odcinku od km 5+100 do
5+300 wystgpuje zdegenerowana posta¢ gradu Srodkowoeuropejskiego Galio sylvatici-
Carpinetum, ktorego drzewostan tworzony jest glownie przez klon jawor Acer
pseudoplatanus oraz buk Fagus sylvatica, wstepuja tu takze nasadzenia sosny zwyczajnej
Pinus sylvestris. W runie dominuje wiechlina gajowa Poa nemoralis, niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens parviflora oraz pokrzywa Urtica dioica. Pobocza drég polnych
oraz miedz zajmuja zbiorowiska okrajkowe z klasy Rhamno-Prunetea. Tworzone sg przez
takie gatunki krzewow jak: $liwa tarnina Prunus spinosa, glog jednoszyjkowy Crataegus
monogyna, réza dzika Rosa canina, dziki bez czarny Sambucus nigra oraz w mniejszym
stopniu przez niskie drzewa — grusze polng Pyrus pyraster oraz dzikg jablon Malus sylvestris.
Brzegi rowéw melioracyjnych w dolinie Kani oraz oczek wodnych polozonych w okolicy wsi
Drzgczewo Drugie porasta roslinnosé szuwarowa - zesp6t trzciny pospolitej Phragmitetum
australis. Czgstym zbiorowiskiem w dolinie Kani sg rowniez szuwary mozgi trzcinowatej
Phalaris arundinacaea, ktére wystepuja mozaikowo razem z wilgotniejszymi ptatami tak.

Na zinwentaryzowanym obszarze stwierdzono 112 gatunkéw roslin, z ktérych zaden nie
podlega ochronie. Do niedawna chroniong roéling byl bluszcz Hedera helix, ktorego
stanowisko jest oddalone o ponad 2 km na pdlnocny zachéd od planowanej drogi. Na
omawianym obszarze stwierdzono 3 gatunki porostéw, tj.: zlotorost wielkoowocnikowy
Xanthoria polykarpa, zlotorost $cienny Xanthoria parietin i obrost modry Phaescia caesia.

W poblizu miejsc realizacji przedsiewziecia wystepuja cieki oraz zbiorniki wodne
zasiedlone przez nastepujace gatunki ryb: karas Carassius carassius, czebaczek amurski
Pseudorasbora parva (gatunek inwazyjny i obey dla rodzimej ichtiofauny, tworzacy w rzece
Kani dos¢ liczng populacjg), szczupak Esox lucius i §liz Barbatula barbaiula, objety
czgsciows ochrong prawng - zasiedla rzeke Kanie, gdzie stwierdzono stosunkowo liczna
populacje tego gatunku. Na badanym terenie stwierdzono takze wystepowanie nastepujgcych
gatunkéw plazéw: zaby trawnej Rama temporaria, zaby moczarowej Rana arvalis, zaby
jeziotkowej Pelophylax lessone, zaby wodnej Pelophylax esculentus, zaby $mieszki
Pelophylax ridibundus 1 ropuchy szare] Bufo bufo. Z gaddw na obszarze planowanego
przedsiewzigcia stwierdzono wystgpowanie jaszezurki zwinki Lacerta agilis. Wszystkie plazy
i gady sg objete w Polsce ochrong gatunkows. W celu zabezpieczenia tych grup zwierzat
przed negatywnym wplywem robot zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia nalozono
warunek, aby przed ich rozpoczg¢ciem, zabezpieczy¢ plac budowy przed przedostawaniem sie
w jego obreb plazéw, poprzez zastosowanie odpowiedniego, tymczasowego ogrodzenia.
Dodatkowo, na etapie budowy konieczne jest zakrywanie wykopéw i innych miejsc
moggcych stanowié putapke dla zwierzat, oraz prowadzenie regularnych kontroli tych miejsc,
a w przypadku stwierdzenia obecnosci w nich zwierzat, przenoszenia w odpowiednie
siedliska.

Droga na etapie eksploatacji moze stanowi¢ bariere utrudniajgca migracje zwierzetom,
w tym plazom. W zwiazku z tym natozono warunek, aby dostosowaé przepusty do pelnienia
funkeji przejéé dla zwierzat.
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W trakcie przeprowadzonych badan terenowych stwierdzono 58 gatunkow ptakow, w
tym 6 z zatgcznika [ Dyrektywy Ptasiej, tj.: bociana biatego Ciconia ciconia, derkacza Crex
crex, dzieciola czarnego Dryocopus martius, gasiorka Lanius collurio, kani¢ rudg Milvus
milvus i ortolana Emberiza hortulana. Na podstawie zebranych informacji stwierdzono, ze
planowana obwodnica w zadnym z wariantéw nie koliduje z miejscami gniazdowania ptakow
szponiastych oraz ze strefami ochronnymi miejsc gniazdowania ptakéw. W zwigzku z
budowa drogi zajdzie konieczno$¢ usuniecia roslinnosci, w tym drzew 1 krzewow
stanowigcych miejsca gniazdowania chronionych gatunkéw ptakéw. W celu minimalizacji
oddziatywania realizacji przedsiewziecia na te zwierzeta natozono warunek, aby usuniecie
drzew i krzewdw prowadzi¢ w okresie pozalegowym, a dodatkowo w ramach rekompensaty
za wycigte drzewa wprowadzi¢ nasadzenia uzupelniajace stosujac gatunki rodzime.
Dopuszczono mozliwo$¢ przeprowadzenia wycinki w sezonie legowym ptakow po
stwierdzeniu przez specjaliste przyrodnika, Ze nie sg one zasiedlone przez chronione gatunki
ptakow. Wskazano takze, aby w bezposrednim sasiedztwie drogi nie sadzi¢ krzewow
owocowych, ktére moglyby przyciggaé w rejon drogi ptaki, stajac si¢ dla nich ,,putapke
ekologiczng”. Ponadto, dla ochrony drzew nieprzewidzianych do usunigcia okreslono
warunek odpowiedniego ich zabezpieczenia.

Wsrod ssakow w rejonie miejsca realizacji przedsigwziecia stwierdzono wystepowanie
kreta Talpa europaea, jelenia Cervus elaphus, samy Capreolus capreolus, dzika Sus scrofa,
zajgca szaraka Lepus europaeus i lisa Vulpes vulpes. Aby zmniejszy¢ ryzyko $miertelnosci
tych zwierzat okreslono obowigzek montazu na stupkach hektometrowych elementéw
odblaskowych.

Na trasie przebiegu wybranego wariantu stwierdzono 17 gatunkéw owadow, wsrdd
ktérych nie wystepowaly gatunki chronione. Przedsiewzigcie zlokalizowane bgdzie w duzej
mierze na obszarach polnych, zajetych przez agrocenozy. Entomofauna tych biotopow sklada
sic zwykle z gatunkow wezesnych stadiow sukcesyjnych, o krotkim okresie rozwoju,
wydajacych liczne potomstwo. Przedsiewzigcie nie powinno wplynaé na liczebno$¢ populacji
tych gatunkéw, a ubytek biotopéw tych gatunkéw bedzie niewielki. Na odcinkach
przedsiewziecia przechodzacych przez tereny lesne stwierdzono obecno$¢ przede wszystkim
gatunkow entomofauny zwigzanych troficznie z sosng zwyczajng. Cennymi pod wzgledem
entomologicznym sa zaro$la i zadrzewienia $rodpolne, ktore beda w kilku miejscach
przecinane przez planowane przedsigwzigcie. W celu minimalizacji ewentualnego
negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na entomofaune natozono warunek, aby w
przypadku zaistnienia koniecznosci wycinki drzew zasiedlonych przez owady pnie wraz z
pozostawionymi gldéwnymi konarami o dlugosei nie mniejszej niz 1 m pozostawié jak
najblizej miejsca wycigcia lub przenies¢ w miejsce o zblizonych warunkach siedliskowych.
Dzialanie to nalezy wykonywa¢ pod nadzorem entomologa. W warunkach realizacji natozono
réwniez obowigzek prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym, ktorego zadaniem
bedzie kontrola terenu przed rozpoczeciem poszczegdlnych etapéw prac pod katem
wystepowania gatunkéw chronionych, identyfikacja zagrozen dla tych gatunkow,
podejmowanie na biezaco dzialan zapobiegajacych tym zagrozeniom (np. poprzez
modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie terminéw prowadzenia prac,
stosowanie ptotkow herpetologicznych).

Nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. poz. 1348),
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 1. poz. 1409) i rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408) w
stosunku do zwierzat, roslin i grzybéw objetych ochrong obowigzuje szereg zakazow, o
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ktérych mowa w ww. aktach prawnych. W przypadku koniecznosci naruszenia zakazow, o
ktérych mowa powyzej, konieczne bedzie uzyskanie zezwolenia Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska lub Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu na
odstepstwa od tych zakazow. Organy te, na podstawie art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie
przyrody, w sytuacji braku rozwiazan alternatywnych, jezeli nie spowoduje to zagrozenia dla
dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw oraz w przypadku zaistnienia jednej z
przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt. 1-6 ustawy o ochronie przyrody, mogg wydaé
zgode na odstepstwo od tych zakazow.

Majace powyzsze na uwadze uznano, Ze przy nalozonych warunkach realizacji
przedsiewziecia i z uwzglednieniem przepisow ochrony gatunkowej, nie przewiduje sie
znaczgco negatywnego oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko przyrodnicze, w tym na
obszary chronione, w szczegdlnosci na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska przyrodnicze
w tym gatunki stanowigce przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz wplywu na
populacje gatunkéw chronionych. Nie przewiduje sie réwniez wplywu na bioréznorodnosé
rozumiang, jako liczebnos¢ i kondycja populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegélnosci
gatunkéw chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje
lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie pelnionych, a takze ekosystemy — ich
kondycje, stabilnosé, odpornos¢ na zaburzenia, fragmentacje i pelnione funkcje w
Srodowisku.

W raporcie przedstawiono wielkosci emisji maksymalnej godzinowej i $redniorocznej
dla dwutlenku azotu powstatego w wyniku spalania benzyny i oleju napedowego w silnikach
pojazdéw samochodowych poruszajgcych sie po projektowanej obwodnicy z uwzglednieniem
prognozy ruchu dla roku 2020 i 2030. Przeanalizowano takze wspélne oddziatywanie
obwodnicy w miejscu skrzyzowarn z istniejagcym uktadem komunikacyjnym. Najwicksze takie
oddzialywanie wystapi w miejscu wylaczenia obwodnicy z istniejacej drogi wojewodzkiej od
strony Krobi, gdzie planowanej jest rondo. Oddzialywanie skumulowane wystapi rowniez na
skrzyzowaniu planowanej drogi z istniejacg droga krajowg nr 12 (tu obwodnica biegnie na
wiadukcie). W obu przypadkach analize przeprowadzono dla roku 2020, w ktérym wystapi
najwigksza ucigzliwos¢ odcinkéw droég uwzglednionych w oddziatywaniu skumulowanym,
ponadto zatozono, ze w roku tym nie zostanie oddana jeszcze do uzytku obwodnica Gostynia
w ciggu drogi krajowej nr 12, a wobec tego ruch na tej drodze bedzie zdecydowanie wigkszy
niz w roku 2030, kiedy funkcjonowaé bedzie juz obwodnica i istniejgca droga krajowa nr 12
bedzie prowadzi¢ lokalny ruch z kierunku Jarocina i Borek WIkp. do centrum miasta
Gostynia.

Przedstawione w raporcie obliczenia rozprzestrzeniania substancji w powietrzu
wykazaly, iz podczas eksploatacji przedsiewzigcia emisja ww. substancji nie bedzie
powodowata przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw substancji w powietrzu okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U.2012, poz. 1031) oraz wartosci odniesienia
substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czestosci przekroczefi okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz.87) poza
terenem, do ktérego Inwestor posiada tytut prawny.

Z powstawaniem emisji substancji do powietrza bedzie sie wigzat takze etap budowy i
przebudowy przedsigwzigcia. Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pyldw, w zwigzku z
prowadzeniem robot ziemnych oraz przemieszczaniem mas ziemnych. Ponadto, Zrédlem
emisji substancji do powietrza begda takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i
urzadzen pracujgcych na placu budowy. Z uwagi na fakt, iz emisje te bedg miaty charakter
miejscowy i okresowy i ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano je za pomijalne.
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Emisja do powietrza substancji mogacych powodowa¢ negatywne zmiany klimatu
bedzie niewielka i bedzie sie miesci¢ w normach okreslonych prawem. W skali globalnej
przedsiewziecie nie bedzie przyczyniaé sie do zmiany klimatu, zatem nie bedzie na niego
negatywnie oddzialywaé. Nalezy nadmienié, ze jedyne trwale zmiany zwigzane z realizacja
przedsiewziecia bedg dotyczy¢ jego wplywu na temperaturg bezposrednio nad nawierzchnig i
warunki przewietrzania wzdluz drogi. Beda to zmiany nieznaczne, raczej mozna je
potraktowa¢ jedynie jako lokalne zmiany warunkéw meteorologicznych. Nalezy podkresli¢,
ze obliczenia emisji i immisji zanieczyszczen do powietrza wykazaty brak przekroczen
dopuszczalnych wielkosci w rejonie planowanej obwodnicy. Majac na uwadze fakt statego
zaostrzania dopuszczalnych norm emisyjnych samochodéw dopuszczanych do ruchu na
terenie Unii Europejskiej mozna si¢ spodziewaé¢ zmniejszenia wielkosei immisji gazéw
emitowanych w wyniku spalania paliw w silnikach samochodowych, a tym samym rowniez
gazéw cieplarnianych.

Na potrzeby przedmiotowego przedsigwziecia przeprowadzono badania geotechniczne
podtoza, w ramach ktérych wykonano wiercenia w celu rozpoznania warunkéw gruntowo-
wodnych w podiozu planowanej drogi. Na ich podstawie stwierdzono lokalnie zwierciadto
wad gruntowych na glebokosei 0,5 — 2,2 m p.p.t. W 27 na 32 otworach badawczych w ogdle
nie stwierdzono wody gruntowej. Poziom wod gruntowych wystepuje zasadniczo w dolinie
rzeki Kani i w miejscu tym wraz z poziomem miedzyglinowym tworzy gtéwny zbiornik wod
podziemnych nr 308 Zbiornik miedzymorenowy rzeki Kani. Z tego wzgledu, fundamenty
podpér mostu nad Stara Kanig (Doplyw z Piaskéw) wykonywane beda w $ciankach
szczelnych, aby ograniczy¢ naptyw wod i odwodnienie poziomu gruntowego. Jak wynika z
raportu, zadne z uje¢ w otoczeniu przedsigwziecia nie posiada strefy ochronnej. Mosty i
przepusty nie bedg ingerowaty w koryta ciekow, a ich $wiatto zapewni swobodny przeptyw.

Odwodnienie planowanej obwodnicy realizowane bedzie poprzez nadanie drodze
odpowiednich spadkéw podiuznych i poprzecznych. Scieki w postaci wody opadowej i
roztopowej sptywaé beda przede wszystkim do rowdw drogowych trawiastych. Miejscami,
gdzie droga prowadzona bedzie np. po nasypie wiaduktu, przepustu czy moscie nad Kanig
odwodnieniem drogi bedzie kanalizacja deszczowa. W projektowanym systemie odwodnienia
znajdowa¢ si¢ beda oprécz rowdw trawiastych réwniez zbiorniki retencyjno-sedymentacyjne
ze studzienkami osadnikowymi zaopatrzonymi w przegrody oraz przegrody filtracyjne.
Odbiornikiem sciekéw w postaci wod opadowych i roztopowych bedg: ziemia — poprzez
infiltracje z rowdw i zbiornikéw oraz woda — rowy melioracyjne, Row Bodzewski i rzeka
Kania.

Wedlug przyjetego zatozenia S$cieki splywajace podczas opadéw z obwodnicy
przetrzymywane beda w rowach i zbiornikach retencyjno-sedymentacyjnych przez okres
okoto 1 — 2 godzin, gdzie zachodzi¢ bedzie sedymentacja zawiesin na dnie oraz odptyw do
odbiornika — gruntu. Przy takim rozwigzaniu odptyw do odbiornika jakimi bedg cieki bedzie
wyréwnany, minimalizujgc energi¢ wody i jej dzialanie erozyjne oraz ograniczajac
zanieczyszczenie. Dobrze zakorzeniona ro$linno$¢ rowow trawiastych stanowié¢ bedzie
skuteczng barier¢ dla zanieczyszczen (zawiesin) zawartych w wodach deszczowych.
Zadaniem rowdw i zbiornikow retencyjno-sedymentacyjnych bedzie przyjecie sptywu wod z
deszczu nawalnego oraz wod roztopowych sptywajacych z obwodnicy, a takze oczyszczenie
wod przetrzymywanych w zbiornikach z zanieczyszczen przed ich odprowadzeniem do
odbiornika wzglednie infiltracja do gruntu, dlatego w ich dno wbudowana zostanie
geowloknina. W celu przywrocenia parametrow infiltracji, w trakcie eksploatacji osad ze
zbiornikow bedzie usuwany. Zbiorniki planowane sg ze zlewni w kilometrach 2+720. Wobec
czego ich zastosowanie ograniczy jednostkowy zrzut podczyszczonych $ciekéow do
odbiornika koncowego — rowu melioracyjnego K-109. Na rurociagach odplywowych ze
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zbiornikéw zamontowane bedg studnie osadnikowe z przegrods. Ponadto, w km 0+942 i
1+916 na rowach trawiastych wykonane zostana przegrody filtracyjne, dzieki ktorym
utworzony zostanie row-zbiornik i wstrzymany zostanie odplyw Sciekéw, a zmniejszeniu
ulegnie predkos¢ przeptywajacej wody. Zastosowane rozwigzania zapewnig odplyw
podezyszcezonych wod deszezowych w ilodei bezpiecznej dla odbiornikow. Scieki w postaci
wod opadowych i roztopowych z powierzchni mostu nad rzekg Wartg kierowane bedg
poprzez nadanie odpowiednich spadkéw podhuznych i poprzecznych do wpustéw mostowych
zlokalizowanych przy kraweznikach. Stamtad $cieki kierowane bedg skarpg do odwodnienia
drogowego.

Przeprowadzona w raporcie prognoza stezen zawiesiny ogélnej 1 substancji
ropopochodnych wykonana zgodnie z metodyka Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i
Autostrad, z uwzglednieniem prognozowanego dobowego natezenia ruchu dla roku 2030
wykazala, ze zawiesina ogoélna i stezenie weglowodoréw ropopochodnych nie przekrocza
warto$ci dopuszczalnej, okreslonej w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada
2014 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wod lub do
ziemi, oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. nr
1800), bez wzgledu na zastosowane urzadzenia ochrony $rodowiska planowane w systemie
odwodnienia.

W raporcie wskazano jednoznacznie, ze w zwiazku z budows drogi konieczna bedzie
przebudowa istniejgcego  systemu  drenarskiego poprzez  wykonanie  zbieraczy
przechwytujacych, do ktorych podlaczone beda poprzerywane sgezki i zbieracze. W ten
sposob utrzymana zostanie funkcja systemu drenarskiego regulujgcego stosunki wodne na
terenach rolnych po ktérych prowadzona bedzie droga.

Teren przeznaczony pod budowg obwodnicy stanowia w wiekszoéci pola uprawne.
Przed budowa obwodnicy zdjg¢ta zostanie wierzchnia warstwa gleby prochnicznej, osobno od
gruntu mineralnego i wykorzystana po zakonczeniu budowy przy porzadkowaniu terenu. Jak
wynika z przedstawionych informacji, planowana obwodnica prowadzona bedzie po nasypach
o wysokoéci maksymalnej do 9,7 m (przekraczanie obiektéw typu linia kolejowa, droga
gminna, rzeka), oraz w wykopach o przewidywanej glebokosci maksymalnej okolo 7.5 m.
Zroznicowanie niwelety wynika ze zréznicowania rz¢dnej powierzchni terenu na przebiegu
planowanej drogi, tj. wystgpowania poprzecznych obnizefi i dolin. Jednakze jezeli grunt
mineralny pozyskany podczas wykonywania wykopoéw nadawa¢ si¢ bedzie do prac
budowlanych, zostanie w ten sposdéb wykorzystany, co zminimalizuje zuzycie surowcéw
naturalnych oraz ograniczy ilos¢ koniecznych do zagospodarowania po zakoficzeniu budowy
mas ziemnych.

Etap realizacji przedsigwzigcia wiazaé sie bedzie z powstawaniem nieczystosci cieklych
o charakterze $ciekow bytowych, wytwarzanych przez przebywajacych na przedmiotowym
terenie pracownikow budowy. Wyposazenie zaplecza budowy w szczelne przenosne
sanitariaty, oprozniane okresowo przez uprawnionego w zakresie prowadzenia tego rodzaju
dziatalnosci przewoznika, zapewni wlasciwe zagospodarowanie powstajacych na tym etapie
nieczystodci cieklych, ograniczajace do minimum ryzyko potencjalnego zanieczyszczenia
srodowiska gruntowo-wodnego.

Planowane przedsiewzigcie znajdowa¢ sie bedzie na jednolitej czesci wod
powierzchniowych, dalej jewp, o europejskim kodzie PLRW 600023185649 Kania, a takze na
jednolitej czesci wod podziemnych, dalej jewpd, o europejskim kodzie PLGW650073. W
przedtozonym raporcie przeprowadzono ocene wplywu realizacji przedsiewziecia na cele
srodowiskowe jednolitych czgsci wod odnoszac sie do art. 81 ust. 3 ustawy 00s.
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Kania lezy w regionie wodnym Warty i nalezy do typu potoki i strumienie na obszarach
bedacych pod wplywem procesow torfotwdrczych. W Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza zostala wyznaczona jako naturalna czg$¢ wod, ktorej stan oceniono jako
zly. Jej celem srodowiskowym jest osiggniecie co najmniej dobrego stanu ekologicznego oraz
dobrego stanu chemicznego. W Planie Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Odry
uznano, ze osiggniecie celow Srodowiskowych jest zagrozone i w zwiazku z tym okreslono
derogacje czasowe w zwigzku z brakiem mozliwosci technicznych na osiagniecie celow oraz
w zwigzku z dysproporcjonalnymi kosztami, ktére trzeba byloby ponies¢ aby cele
srodowiskowe osiggnaé, a takze z uwagi na nowg charakterystyke fizyczng wod. Jako powdd
derogacji podano, ze ponad 85% powierzchni zlewni zajmuja tereny rolne; wskaznik ggstosci
zaludnienia wynosi 233,87m/km”, a na lata 2011-2013 planowana jest budowa zbiornika
wodnego Gostyn.

W Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry jewpd nr 42 posiada stan
ilosciowy dobry, a jakosciowy zly i jest zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celéw
srodowiskowych. Przyznano jej derogacje czasowe osiggniecia celow srodowiskowych do
2021 r., a takze cele mniej rygorystyczne z uwagi na warunki naturalne uniemozliwiajace
osiagniecie celu w wyznaczonym terminie i brak mozliwosci technicznych. W uzasadnieniu
derogacji podano migdzy innymi ogromng presje z powierzchni (skladowiska odpadéw), a
takze diugi okres poprawy jakosci wod podziemnych od momentu wprowadzenia programu
dzialan poprawiajacych na powierzchni. W zwigzku z realizacjg przedsigwziecia nie
przewiduje sie powstania nowego statego zrédla zanieczyszczen oraz poboru wod. Wobec
czego, cele srodowiskowe z powodu budowy drogi nie bedg zagrozone, a przedsigwzigcie nie
wplynie negatywnie na stan ilo$ciowy oraz chemiczny jewpd.

W  trakcie realizacji przedsiewzigcia zastosowane beda nastepujace dziatania
ograniczajgce wplyw na stan jednolite czesci wdd oraz oddzialywanie na srodowisko
gruntowo-wodne: roboty beda prowadzone przy niskich stanach wody — w okresie braku
zagrozenia powodziowego; most nad Kanig nie bedzie posiadat podpér nurtowych, a podpory
skrajne beda wykonane w $ciankach szczelnych, ktore pozwolg na odcigcie wod gruntowych
od strefy robdt fundamentowych; w trakcie prac budowlanych mostu na Kani, koryto rzeki
zostanie zabezpieczone przed przedostawaniem si¢ (wpadaniem) réznego rodzaju elementow
do rzeki, poprzez wykonanie np. ekranéw ochronnych podwieszonych do konstrukeji
stalowej; przewiduje sie jedynie umocnienie koryta i brzegéw na dhugosci okolo 50 m
tankowanie pojazdéow i urzadzen budowlanych bedzie prowadzone poza placem robdt
budowlanych; do budowy wykorzystywane beda prefabrykaty, podczas budowy nie bgdzie
pobierana woda; baza materialowa nie bedzie lokalizowana w poblizu ciekow
powierzchniowych. Ponadto, w zwigzku z tym, ze woda z odwodnienia wykopow bedzie
rozprowadzana w ich bezposrednim sgsiedztwie, odwodnienie wykopéw budowlanych nie
moze naruszaé¢ stosunkoéw wodnych na dziatkach do ktérych Inwestor nie bedzie posiadat
tytutu prawnego.

Analiza dokumentacji wykazata, ze budowa przedmiotowej drogi nie bedzie stanowic
przedsiewzigcia, moggcego spowodowaé nieosiagniecie celow srodowiskowych, zawartych w
»Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”. Biorgc pod uwagg charakter
rozpatrywanego  przedsiewzigcia oraz  $rodki minimalizujagce  negatywny — wplyw
przedsiewziecia na S$rodowisko, mozna stwierdzié, ze nie przewiduje si¢ pogorszenia
istniejgcego stanu wod podziemnych i powierzchniowych.

Gospodarowanie odpadami winno byé zgodne z zapisami ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2013 r. poz. 21 ze zm.) oraz przepisami szczegélowymi.
Odpowiedni sposéb gospodarowania, selektywnego magazynowania odpadéw, w miarg
mozliwosci ponownego uzycia lub przekazywanie w pierwszej kolejnosci do odzysku
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przyczyni si¢ do minimalizacji ilo$ci odpadéw trafiajgcych do unieszkodliwiania m.in.
poprzez  sktadowanie. W niniejszej decyzji nalozono warunek odpowiedniego
magazynowania odpadow niebezpiecznych. Miejsce magazynowania powinno by¢
odpowiednio oznakowane i zabezpieczone przed dostepem 0sob postronnych.

W trakcie prowadzonego postgpowania z udzialem spoteczenstwa, wplynely uwagi i
wnioski fundacji Centrum Zréwnowazonego Transportu dotyczace:

1. wskazania do realizacji wariantu III obwodnicy,

2. ukladu drogowego, odnoszace sie miedzy innymi do:

— obowigzkowego montazu urzadzen automatycznego nadzoru nad przestrzeganiem
dozwolonych limitow predkosci w liczbie co najmniej 2 szt. dla kazdego kierunku
ruchu lub objecie catego odcinka przedsigwzigcia systemem odcinkowego pomiaru
predkosci, co przyczyni si¢ do utrzymania zaproponowanych w oparciu o normy
emisji hatasu i emisji zanieczyszczeni do powietrza,

— obowigzku stosowania myjek do mycia kot pojazdow ciezarowych wyjezdzajgcych
z budowy,

— wymogu uzywania w fazie budowy maszyn o najwyzszej efektywnosci
energetycznej 1 najnizszych emisjach zanieczyszczen, w szczegdlnosci o
dopuszczenie transportu 0séb i towaréw wylgcznie pojazdami o klasie emisji spalin
EUROS5i6,

3. pieszych i rowerzystow, odnoszgce si¢ miedzy innymi do:

— obowiagzku realizacji wzdluz planowanej drogi na calej jej dlugosci trasy
rowerowej,

— obowigzku zastosowania nawierzchni asfaltowej dla infrastruktury rowerowej,

4. zakazu stosowania do budowy drogi tworzyw sztucznych zwtaszcza wyrobow z PVC
w tym w kanalizacji odwodnieniowej i innej,

5. ochrony przyrody, tj. obowigzku wykonania w ramach przedsiewziecia nasadzen
drzew w wielkosci dwdéch nowych drzew za kazde jedno wycinane; wskazania
miejsc, w ktérych moze dojs¢ do przecigcia szlakéw migracyjnych taksondéw i oceny
prawdopodobienstwa zniszczenia lub stopnia ubytku ich populacji oraz wskazanie
metod ochrony ptazéw; wskazania stabego ogladu sytuacji dla ptakow wystepujgcych
pospolicie; wskazania zalecen w odniesieniu do przejs$¢ dla zwierzat,

6. dotyczace wszczecia przez organ postepowania w sprawie zawarcia ugody pomiedzy
stronami w kwestiach bedacych przedmiotem wniosku fundacji w trybie art. 114
kp.a., jako mozliwo$¢ wypracowania z Inwestorem zasad realizacji inwestycji
uwzgledniajacej postulaty fundacji.

Odnoszac si¢ do uwagi zawartej w punkcie 1, dotyczgcej wskazania do realizacji
wariantu III obwodnicy, nalezy wyjasni¢, ze przedmiotem niniejszego postgpowania
administracyjnego jest ocena planowanego przedsigwziecia w zakresie jego przewidywanego
oddzialywania na srodowisko. Organ dokonuje takiej analizy i poréwnuje przewidywane
oddziatywania na srodowisko przedstawionych w raporcie wariantéw tego przedsiewziecia
(art. 66 ust. 1 pkt. 5 ustawy oos) jak réwniez przewidywanych skutkéw dla srodowiska w
przypadku niepodjecia przedsigwziecia (art. 66 ust. 1 pkt. 4 ustawy oos) wazagc wielko$é i
istotno$¢ oddziatywania poszczegélnych wariantow realizacji przedsiewzigcia na elementy
$rodowiska, biorgc réwniez pod uwage inne aspekty: spoteczne, ekonomiczne. Jak wynika z
analizy raportu najmniej ingerujacym w srodowisko przyrodnicze jest wariant II z racji tego,
ze przechodzi przez poinocno wschodni skraj kompleksu lesnego w okolicach Krajewic,
podczas gdy warianty I i III przecinajg go w czgscei potnocnej. Warianty 11 111 sg zblizone do
siebie pod wzgledem oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze. Za wariantem [
przemawiaja kwestie zwigzane z tym, iz trasa obwodnicy przebiegaé bedzie wzdluz
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istniejacego gazociagu wysokiego cisnienia, czyli terenu, ktorego uzytkowanie w chwili
obecnej podlega ograniczeniom. Uzasadnieniem realizacji przedsigwzigeia w wariancie I jest
dobro lokalnego spoteczenstwa. Wariant ten w najmniejszym stopniu wywotuje konflikty
spoteczne. Wplyw na pozostate elementy $rodowiska, jak powietrze, hatas, woda, we
wszystkich wariantach przedsiewzigeia jest porownywalny. Zatem organ nie widzi
uzasadnienia dla wskazania wyboru wariantu III do realizacji.

Odnoszac si¢ do wnioskéw zawartych w pkt. 2 nalezy zauwazy¢, iz organ nie ma
podstaw prawnych do rozstrzygania o nalozeniu obowiazku zamontowania urzgdzen
radarowych. Nie jest to przedmiotem postgpowania w sprawie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i nalezy do zarzadey drogi. Kwestie mycia kot sa uregulowane odrebnymi
przepisami dotyczacymi utrzymania czysto$ci drog. Ponadto, organ nie jest wladny do
nakazywania jakiego rodzaju sprzet ma by¢ uzywany w trakcie realizacji przedsigwzigcia.

Odnoszac si¢ do wniosku zawartego w pkt. 3 nalezy zauwazy¢, ze organ jest zwigzany
zakresem wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach i nie moze go
dowolnie rozszerza¢ lub zawegzaé. Wobec powyzszego nie moze uwzgledni¢ tego postulatu.

Odnoszac si¢ do uwagi zawartej w punkcie 4, dotyczacej zakazu uzywania okreslonych
materiatdw 1 wyrobow, w tym PVC organ nie jest wladny do rozstrzygania tej kwestii w
postgpowaniu dotyczacym decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Inwestor ma prawo
dowolnie dobiera¢ wyroby, ktdre sg dopuszczone do obrotu.

Odnoszac si¢ do uwagi zawartej w punkcie 5, w oparciu o przedstawiony do wniosku
raport, organ wzial pod uwage dziatania minimalizujace wptyw inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze, m.in. uwzgledniono postulat fundacji dotyczacy prac zwigzanych z wycinka
drzew i krzewoéw. W zwigzku z budowa drogi zajdzie koniecznos$¢ usunigeia roslinnosei, w
tym drzew i krzewow stanowiacych miejsca gniazdowania chronionych gatunkow ptakow. W
celu minimalizacji oddziatywania realizacji przedsiewzigcia na te zwierzeta natozono w
niniejszej decyzji warunek, aby usuniecie drzew i krzewow prowadzi¢é w okresie
pozalggowym, a dodatkowo w ramach rekompensaty za wycigte drzewa wprowadzié
nasadzenia uzupetlniajace stosujgc gatunki rodzime. W uzupelnieniu do raporfu wskazano, ze
na trasie planowanej obwodnicy nie zinwentaryzowano szlakow migracyjnych plazow, w
zwigzku z jej realizacjg nie planuje sie takze zniszczenia zbiornikow zasiedlonych aktualnie
przez plazy. 7 uwagi na to, ze na trasie 1 w jej otoczeniu stwierdzono potencjalne siedliska
plazow zaplanowano szereg dziatan minimalizujacych ewentualne negatywne oddzialywanie,
zardwno na etapie budowy jaki i eksploatacji drogi. W opinii tut. organu przedstawione w
raporcie informacje o wystepowaniu ptakéw wraz z ich lokalizacja na mapie byly
wystarczajace do przeprowadzenia prawidlowej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
ptaki i zaplanowania odpowiednich dziatain minimalizujacych, ktére powinny ograniczyé
negatywny wplyw przedsiewzigcia na te grupe zwierzat. Przepusty ciekow zostaly
dostosowane do petnienia funkcji przejsé dla zwierzat zgodnie z istniejgcymi w tym temacie
wytycznymi.

Odnoszac si¢ do uwagi w punkcie 6 nalezy stwierdzié, ze zadanie jest
bezprzedmiotowe, poniewaz fundacja Centrum Zréwnowazonego Transportu nie jest strong w
niniejszym postepowaniu.

W niniejszej decyzji nie nalozono obowigzku przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko, poniewaz planowane przedsigwzigcie nie
bedzie wigzac si¢ z ryzykiem oddzialywania poza granice Rzeczypospolitej Polskiej. Ponadto,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 10 paZdziernika 2013 r. w sprawie
rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje
o zaliczeniu go do zakladu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystapienia
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powaznej awarii przemystowej (Dz.U. 2013 poz. 1479), planowane przedsiewziecie nie
nalezy do kategorii zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii.
W zwigzku z powyzszym, nie okreslono wymogdéw w zakresie przeciwdzialania skutkom
awarii.

Ze wzgledu na szczegdlowy i jednoznaczny opis planowanego przedsiewziecia oraz
stosowanych srodkéw majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska w zwiazku
z planowanym przedsigwzigciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na §rodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy oos, pod warunkiem jednak, ze we
wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan
okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie.

W zwigzku z tym, ze liczba stron w przedmiotowym postepowaniu przekracza 20, na
podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos i art. 49 k.p.a. o niniejszej decyzji strony zawiadamia sie
poprzez obwieszczenie.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy oo tut. organ podaje do publicznej wiadomosci
informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz z
dokumentacjg sprawy.

POUCZENIE

] Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia.

Na podstawie art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. 2014, poz.
1628 t.j. ze zm.) podmiot jest zwolniony z oplaty skarbowej za wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Zalacznik:
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuja:

I § ony postepowania:
ﬁ‘)\?Wielkopolski Zarzgd Drég Wojewddzkich w Poznaniu. reprezentowany przez p.o. Dyrektora Pana Pawla
Katarzynskiego, ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan,
2) Pozostale strony - zgodnie z art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego.
II. Do wiadomosci:
3) Starosta Powiatu Gostyniskiego, na podstawie art. 86a ustawy oos (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji).
I11. Aa.
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Zatgeznik nr 1 do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora
Ochr%%/ []Sri)c%]owiska w  Poznaniu, znak: WOO-I1.4200.13.2014.JS.21 =z dnia

Charakterystyka przedsigwziecia

Charakterystyka przedsi¢wzigcia polegajacego na budowie obwodnicy Gostynia w ciggu drogi
wojewddzkiej nr 434 Lubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-Gostyn-Rawicz.

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia.

Planowane przedsigwziecie polega na budowie obwodnicy Gostynia w ciggu drogi
wojewddzkiej nr 434 Eubowo-Kostrzyn-Srem-Kunowo-Gostyn-Rawicz, Dlugosé drogi w
wariancie I wyniesie ok. 6614 m. Obwodnica w tym wariancie przebiega w bliskim
sasiedztwie gazociggu wysokiego cisnienia i miejscowosci Podrzecze po terenie réwninnym.
Od km ok. 3+000, za nieczynna linig kolejows, trasa przebiegaé bedzie po terenie
pagorkowatym. Droga poprowadzona zostanie po nowym sladzie. W ramach przedsiewziecia
nastapi kolizja projektowanej drogi z uzbrojeniem, urzadzeniami infrastruktury technicznej,
ktore zostang przebudowane i zabezpieczone (m.in. linie elektroenergetyczne 110 kV,
gazocigg). Przedsigwziecie zlokalizowane jest po poludniowej i wschodniej stronie Gostynia,
w wiekszosci na terenie gminy Piaski oraz w poczatkowym odcinku na terenie gminy Gostyn,
w powiecie gostynskim. W ramach realizacji przedsiewziecia powstanie: obwodnica o
parametrach drogi gléwnej ,,G”, szerokosei jezdni 7 m, z poboczem o szerokosci 2 m,
kategorii ruchu KR35, obcigzeniu 115 kN/os, z nawierzchnig z warstwy $cieralnej SMA o
grubosci 4 cm oraz obiekty: wiadukt drogowy nad linig kolejowa, wiadukt drogowy nad
droga krajowa nr 12 oraz most nad rzekg Stara Kania. Lokalnie powstang krawezniki, $ciezki
betonowe oraz chodniki lub $ciezki rowerowe o nawierzchni z kostki betonowej lub betonu
asfaltowego.

Obecnie ruch pojazdéw prowadzony jest ulicami miasta, ktére s mato wydolne o
niewystarczajgcej szerokosci i przepustowosdci. Istniejacy uklad komunikacyjny miasta z
przebiegajgca droga wojewddzka stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa oraz powoduje
znaczne ucigzliwosei dla otoczenia. W wyniku realizacji przedsiewziecia wybudowany
zostanie nowy odcinek drogi zlokalizowany po poludniowej i wschodniej stronie Gostynia,
Nastapi wyeliminowanie ruchu z zabudowy miasta.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie po wschodniej stronie Gostynia, na
terenie gminy Piaski i Gostyn, w powiecie gostynskim. Niweleta projektowanej drogi
poprowadzona zostanie po nowym terenie. W ramach przedsigwziecia przebudowane zostang
i zabezpieczone kolizje z urzadzeniami infrastruktury melioracyjnej i infrastruktury
technicznej:

-z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Leszno Gronowo-Gostyf, w km 2+320
obwodnicy. Usunigeie kolizji polega¢ bedzie na jej przebudowie ze zmiana trasy z
uwagi na powstaly ostry kat skrzyzowania. Alternatywnie jest mozliwe usuniecie kolizji
bez zmiany trasy linii, jesli gestor sieci zaakceptuje kat skrzyzowania linii ponizej 30",

— z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Leszno Gronowo-Gostyri, w km 3+558
obwodnicy. Usuniecie kolizji polega¢ bedzie na jej przebudowie bez zmiany trasy.

— z linig elektroenergetyczng WN 110 kV relacji Gostyn-Pepowo, w km 3+881
obwodnicy. Usunigcie kolizji polegaé bedzie na jej przebudowie bez zmiany trasy.

— z gazociggiem wc DNS500, w km 0+090. Usuniecie kolizji polegaé bedzie na
obudowaniu gazociggu rurami osfonowymi wiekszej $rednicy bez ingerencji w
konstrukcje i przebieg istniejacego gazociggu.

Rodzaj technologil.
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Przyjete warunki techniczno — eksploatacyjne drogi:

— kategoria drogi: droga publiczna wojewodzka,

— predkos¢ projektowa: 70 km/h,

— klasa drogi: klasa G gléwna,

— szerokos¢ jezdni: 7 m — dwupasmowa,

— szerokos$¢ pobocza: 2 m,

— kategoria ruchu: KRS,

— obcigzenie: 115 kN/os,

— warstwy konstrukcji nawierzchni drogi glowne;j:
a) warstwa $cieralna — o grubosci 4 cm, SMA,
b) warstwa wigzaca — o grubosci 8 lub 12 cm, beton asfaltowy,
c¢) podbudowa z betonu asfaltowego — o grubosci 12 lub 16 cm, beton asfaltowy,
d) warstwa podbudowy— o grubosci 20 cm, mieszanka niezwiazana - kruszywo,
e) warstwa odcinajgca — minimum 15 cm, mieszanka zwigzana.

Parametry techniczne obiektéw inzynieryjnych na trasie planowanej obwodnicy:
1) wiadukt drogowy nad linig kolejowa
— konstrukcja ustroju nosnego — jednoprzestowy, z prefabrykowanych belek
strunobetonowych,
— liczba przeset — 1,
— rozpigtosé teoretyczna przgsta — 26,20 m,
— dhugosc¢ catkowita — ok. 52,25 m,
— wysokos¢ ustroju nosnego — 1,55 m,
— szerokos¢ catkowita pomostu — 16,00 m,
— szerokos¢ jezdni migdzy kraweznikami — 12,00 m,
— szerokos¢ chodnikow stuzbowych — 2x0,90 m,
— konstrukcja chodnikéw stuzbowych — kapy zelbetowe,
— balustrady — stalowe, wys. 1,30 m,
— pochylenie podtuzne — jednostronne ok. 1,5%,
— pochylenie poprzeczne — jednostronne min. 2%,
2) wiadukt drogowy nad DK 12
— konstrukcja ustroju no$nego — dwudzwigarowy, monolityczny,
— liczba przgset — 1,
— rozpietosé teoretyczna przesta — 31,20 m,
— dhugos¢ catkowita — ok. 57,30 m,
— wysokos¢ ustroju nosnego — 2,26 m,
— szeroko$¢ catkowita pomostu — 18,70 m,
— szerokos¢ jezdni miedzy krawegznikami — 8,0 m +4,5 m,
— szerokos¢ chodnikow stuzbowych — 2x1,0 m,
— konstrukcja chodnikéw stuzbowych — kapy zelbetowe,
— balustrady — stalowe wys. 1,1 m,
— pochylenie poprzeczne — jednostronne min. 2%,
— pochylenie podtuzne — jednostronne 1,5%;
3) most na rzece Starej Kani
— konstrukcja ustroju nosnego — jednoprzestowy, z prefabrykowanych belek
strunobetonowych,
— liczba przeset — 1,
— rozpigtosé teoretyczna przeset — 14,50 m,
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— dtugos¢ catkowita — ok. 35,75 m,

— szeroko$¢ catkowita pomostu — 12,52 m,

— szeroko$¢ jezdni migdzy kraweznikami — 8,0 m,
— balustrady — stalowe, wys. 1,10 m,

— pochylenie poprzeczne — jednostronne 4,0%,

— pochylenie podtuzne — jednostronne 1,5%.

Rozwigzania chronigce srodowisko.

Odwodnienie realizowane bgdzie poprzez nadanie drodze odpowiednich spadkéw
podtuznych i poprzecznych. Scieki w postaci wody opadowej i roztopowej sptywaé beda
przede wszystkim do row6w drogowych trawiastych. Miejscami, gdzie droga prowadzona
bedzie np. po nasypie wiaduktu, przepustu czy moscie nad Kanig odwodnieniem drogi bedzie
kanalizacja deszczowa. W projektowanym systemie odwodnienia znajdowaé si¢ bedg oprocz
rowow trawiastych réwniez zbiorniki retencyjno-sedymentacyjne ze studzienkami
osadnikowymi zaopatrzonymi w przegrody oraz przegrody filtracyjne. Odbiornikiem $ciekow
w postaci wod opadowych i roztopowych beda: ziemia — poprzez infiltracje z rowéw i
zbiornikow oraz woda — rowy melioracyjne, Row Bodzewski i rzeka Kania.

Przed budowa obwodnicy zdjeta zostanie wierzchnia warstwa gleby préchnicznej,
osobno od gruntu mineralnego i wykorzystana po zakoficzeniu budowy przy porzadkowaniu
terenu. Zaplecza budowy beda wyposazone w szczelne przenosne sanitariaty, oprdzniane
okresowo przez uprawnionego w zakresie prowadzenia tego rodzaju dziatalnosci
przewoznika.

Fundamenty podpér mostu nad Starg Kanig (Doptyw z Piaskéw) wykonywane bedg w
$ciankach szczelnych, aby ograniczy¢ naptyw wod i odwodnienie poziomu gruntowego.
Roboty budowlane beda prowadzone przy niskich stanach wody — w okresie braku zagrozenia
powodziowego. W trakcie budowy mostu na Kani, koryto rzeki zostanie zabezpieczone przed
przedostawaniem si¢ (wpadaniem) réznego rodzaju elementéw do rzeki, poprzez wykonanie
np. ekranéw ochronnych podwieszonych do konstrukcji stalowej. Tankowanie pojazdow i
urzgdzenn budowlanych bedzie prowadzone poza placem robot budowlanych. Baza
materiatowa nie bedzie lokalizowana w poblizu ciekéw powierzchniowych,

Gospodarka odpadami prowadzona bedzie w sposéb wykluczajgcy mozliwosé
negatywnego oddzialywania odpadéw na $rodowisko m.in. poprzez wlasciwe ich
magazynowanie w miar¢ mozliwosci ponowne uzycie lub przekazywanie w pierwszej
kolejnosci do odzysku. Odpady niebezpieczne magazynowane beda w zamknietych
pojemnikach, w wyznaczonych miejscach, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych
przed dostepem 0sdb postronnych.

Roboty budowlane w rejonie terenéw chronionych akustycznie prowadzone beda w
porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00.

Wycinka drzew i krzewow przeprowadzona zostanie poza sezonem legowym ptakéw,
tj. poza okresem od 1 marca do 15 lipca, a w przypadku koniecznoséci wykonania tych prac w
sezonie legowym prace poprzedzone zostang wizjg terenowa. Prace ziemne oraz inne prace
zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone w obrebie bryty korzeniowej
drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wycinki, prowadzone beda w sposéb jak najmniej
szkodzacy drzewom i krzewom. Prowadzone beda regularne inspekcje wykopow, pod kgtem
obecnosci w nich zwierzat. Prowadzony bedzie nadzér przyrodniczy na etapie realizacji

przedsigwzigcia.
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Na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracynego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.), po rozpatrzeniu odwolania Piotra
Andrzejewskiego, reprezentowanego przez radce prawnego Leszka Rozwore, z dnia 13 listopada
2015 r. od decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 20
pazdziernika 2015 r, znak: WOO-I14200.13.2014.]S.21, okreslajacej srodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewzigcia polegajacego na: budowie obwodnicy Gostynia w ciggn drogi

wojewidzkie nr 434 Lathowo — Kostryysi — Kunowo — Gostyst — Rawics; weding wariantu 1,

1. Uchylam pkt I.1 decyzji i w tym zakresie otzekam:

Przedsigwzigcie obejmuje budowe drogi o nawierzchni twardej i diugosci 6,614 km wraz
z drogowymi obiektami inzynierskimi oraz urzadzeniami i instalacjami towatzyszacymi.
W ramach drogowych obiektéw inzynierskich zostang wykonane: most na rzece Stara Kania,
wiadukt nad linia kolejowa nr 360 Jarocin — Leszno oraz wiadukt nad droga krajows nr 12.
Szczegblowy zakres inwestycji zawiera charakterystyka przedsiewzigcia.

Inwestycja bedzie zlokalizowana w wojewddztwie wielkopolskim, w powiecie
gostynskim, na dziatkach o nr. nr. ewid.:

e 87/1, 87/2, 87/3, 85, 86, 88/3, 88/2, 88/1, 14/1, 14/2, 145/2, 417, 72/1,
72/2, 70/1, 70/4, 68/9, 68/10, 68/1, 63, 33, 34, 62, 17 oraz 18 polozonych
w obrebie Krajewice, gm. Gostynl — obszar wiejski;

o 226, 225, 224/1, 223, 222/2, 221/6, 220, 219, 218, 217, 212/3, 211/3, 210,
207, 200, 203, 202, 199, 198, 195, 194, 191, 190, 240, 183/6, 182 oraz 181
polozonych w obrebie Podrzecze, gm. Piaski;

o 280, 279, 165/2, 164/2, 161/1, 160/1, 160/2, 159, 158/1, 158/2, 157, 61, 62,
63, 64, 65, 66, 22, 67, 23, 68, 69, 70/1, 60/1, 24/1, 25/3, 25/5, 26/3, 25/4,
25/6, 26/4 oraz 55/9 polozonych w obrebie Grabondg, gm. Piaski;

o 826,827, 828, 829, 833/2, 843, 844, 845, 846, 847, 848, 849/1, 855, 804, 859,
50141, 860 oraz 873/2 polozonych w obrebie Piaski, gm. Piaski;

o 2/2,133, 124/5, 2/3, 132/1, 130/14, 130/11, 130/12, 130/1, 131, 129 oraz 52
potozonych w obrebie Drzeczewo, gm. Piaski.
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Koficowy odcinek drogi, tj. od ok. km 5+034 (przecigcie z droga krajowa nr 12),
bedzie przebicgaé przez Krzywinsko-Osiecki Obszar Chronionego Krajobrazu wraz
z zadrzewieniami generala Dezyderego Chlapowskicgo i kompleksem lesnym Osieczna-
Goéra. Najblizej polozony obszar objety ochrong w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000, t. obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,,Zachodnie Pojezierze
Krzywinskie” PLH300014, znajduje si¢ w odlegtosci ok. 15,5 km od inwestycji w kierunku
zachodnim. Ponadto przedsiewziecie bedzie zlokalizowane w obszarze jednolitej czesci wod
podziemnych Nr 70 (PLGW600070), dalej JCWPd Nr 70, oraz w obszarze zlewni jednolite]
czescl wod powierzchniowych ,,Kania” (PLRW600023185649), dalej JCWP ,,Kania”.

2. Uchylam pkt I.2.4 decyzji w catosci i w tym zakresie orzekam:
Wycinke drzew i krzewow nalezy wykonaé poza sezonem legowym ptakéw, tj. poza okresem

od 1 marca do 15 sierpnia.

3. Uchylam pkt I.2.5 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:
W przypadku potwierdzenia przez entomologa okolicznosci zasiedlenia drzew
przeznaczonych do wycinki przez chronione gatunki owaddéw, pnie wraz z pozostawionymi
gléwnymi konarami o dlugoéci nie mniejszej niz 1 m pozostawi¢ jak najblizej miejsca
wyciecia lub przenies¢ w miejsce o zblizonych warunkach siedliskowych. Entomolog moze
wskaza¢ inny dopuszczalny sposob prowadzenia wycinki, dostosowany do wymagar

stwierdzonego gatunku owada oraz jej dokladny termin.

4. Uchylam pkt I.2.6 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:
Przed rozpoczeciem robot zwiazanych z realizacja przedsiewziecia w rejonie miejsc
wystgpowania plazéw nalezy zabezpieczyé plac budowy poptzez zamontowanie
tymczasowego szczelnego ogrodzenia ochronnego, ktére zostanie usuniete po zakoriczeniu
prac budowlanych. Ogrodzenie powinno by¢ zbudowane z plotkéw, folii lub siatki
o oczkach mniejszych niz 0,5 cm x 0,5 cm 1 wysokosci min. 50 cm nad powietzchnia terenu
z przewieszka o dhugosci 10 cm, skierowana ,,na zewnatrz” od placu budowy oraz byé
osadzone w gruncie na glebokos¢ nie mniejsza niz 10 cm. Tymczasowe ogrodzenie powinno
by¢ zamontowane w szczegblnosci w odlegloéci 300 m od brzegéw zbiornikéw wodnych
potozonych ok. km 5+600 1 6+000 oraz Rowu Bodzewskiego (ok. km 0+458). Herpetolog
w ramach nadzoru przyrodniczego moze wskaza¢ dodatkowe odcinki, na ktérych konieczne

jest zastosowanie tymczasowych ogrodzen ochronnych.

5. Uchylam pkt I.2.8 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:
W celu zapewnienia aktualnego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych,
identyfikacji 1 minimalizacji zagrozei dla $rodowiska przyrodniczego, prace okteslone
w pkt. pkt. 1.2.3-7 oraz 1.2.9-10 decyzji wykonywa¢ pod nadzorem przyrodniczym. Nadzér
przyrodniczy powinien sktadac si¢ ze specjalistow (w szczegdlnosci herpetologa, ornitologa
i entomologa) z dos$wiadczeniem w pracy w tetenie. Poza pracami wymienionymi

w powyzszych punktach, do obowigzkéw nadzoru bedzie nalezeé takze:
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— nadzo6r nad pracami prowadzonymi w sasiedztwie ciekéw i rowéw melioracyjnych,
w tym w trakcie budowy mostu nad rzeka Stara Kania,

— kontrola zaglebienn wypetnionych woda, przed ich likwidacja, pod katem obecnosci
plazéw,

—  stwierdzanie potrzeby, okreslenie metod przeprowadzenia i nadzér nad czynnosciami
zwijzanymi z przenoszeniem zwierzat ze stref zagrozenia,

—  identyfikacja 1 wskazanie miejsc, do ktérych nalezy przenies¢ zwierzeta,

— regularna kontrola wykopéw, studzienek, separatoréw, osadnikéw oraz innych miejsc
i urzadzen mogacych stanowi¢ pulapki dla zwierzat, a takze odlawianie uwigzionych
zwierzat i przenoszenie ich poza teren prowadzonych prac,

— weryfikacja 1 kontrola skuteczno$ci metod 1 urzadzeni zastosowanych na placu budowy
w celu przeciwdzialania przedostawaniu si¢ zwierzat na ten teren, formulowanie

1 przekazywanie wykonawcy robét budowlanych wnioskéw 1 zalecet w tym zakresie.

6. Uchylam pkt I.2.9 decyzji w catoéci i w tym zakresie orzekam:

9a)  Zaplecze budowy zlokalizowa¢ w odlegloéci powyzej 300 m od srédladowych wod
powierzchniowych.

9b) Materialy budowlane oraz substancje i preparaty stosowane na etapie realizacji
przedsigwziecia, z kart charakterystyki ktérych wynika, ze moga stanowi¢ zagrozenie
dla wéd lub dla gleby, nalezy magazynowaé na terenie zaplecza budowy na
utwardzonym i uszczelnionym podlozu, w miejscach ostonietych przed dzialaniem
czynnikéw  atmosferycznych oraz  zabezpieczonych przed dostgpem  oséb
nieuprawnionych. Miejsca te nalezy wyposazy¢ w urzadzenia lub srodki umozliwiajace
ich zebranie lub neutralizacje, w sytuacji przypadkowego wydostania si¢ z opakowal.
Rodzaje i llo$¢ urzadzen lub srodkéw dostosowaé do rodzaju i losci magazynowanych
materialéw, substancji 1 preparatéw. Powyzsze materialy, substancje i prepataty
magazynowaé 1 przemieszczal w opakowaniach producenta. W przypadku ich
wydostania si¢ z opakowan nalezy je niezwlocznie usunaé lub zneutralizowac.

9¢) Place budowy oraz zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w techniczne i chemiczne
srodki do usuwania lub neutralizacji zanieczyszczeni ropopochodnych. W przypadku
wycieku substancji ropopochodnych nalezy je niezwlocznie usungé lub zneutralizowaé.

9d) Na placach budowy i na zapleczu budowy zabrania si¢ tankowania, serwisowania
i mycia urzadzefd, maszyn oraz pojazdéw budowlanych, a takze magazynowania

matetialéw pednych.

7. Uchylam pkt 1.2.10 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:
Nalezy wprowadzi¢ nasadzenia kompensujace wycinka drzew i krzewdéw w stosunku co
najmniej 1:1, jezeli chodzi o liczbe drzew i powierzchnie krzew6w. Nalezy stosowaé gatunki
rodzime, odporne na zanieczyszczenia gleby (zwlaszcza zasolenie) oraz dostosowane do
warunkéw siedliskowych w miejscu, w ktérym planuje si¢ dokonaé nasadzerd. Nie nalezy

sadzi¢ krzewéw owocowych w bezposrednim sasiedztwie drogi. Nasadzenia nalezy wykona¢
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w ciagu jednego roku po zakoficzeniu budowy drogi. Po dwéch latach nalezy sprawdzié
udatnosé nasadzen, a w przypadku widocznych oznak zamierania roélin nalezy w ich miejsce

dokona¢ nasadzent uzupetniajacych.

8. Uchylam pkt I.2.11 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:

11a) Przed zorganizowaniem zaplecza budowy, wykonaniem ecwentualnych drég
dojazdowych do placu budowy oraz przystapieniem do tobét ziemnych w obszarze
objetym planowanym przedsigwzieciem, na glebach klas I-1V nalezy zdjaé warstwe
préchniczng gleby.

11b) Do czasu zagospodarowania warstwy prochnicznej gleby nalezy ja przechowywaé
w pryzmach zlokalizowanych poza miejscem prowadzenia robét budowlanych oraz
magazynowania matetiatéw budowlanych i odpadéw.

11c) Warstwe préchniczng gleby wykorzystaé do prac ziemnych w miejscu realizacji
inwestycji (w szczegblnosci do formowania skatp w pasie drogowym, rowéw
1 zbiornikéw do zagospodarowania scickéw w postaci wéd opadowych i roztopowych)
oraz do rekultywacji miejsc zdegradowanych w zwiazku z realizacja inwestycji

(m.in. przeznaczonych na zaplecze budowy i drogi dojazdowe).

9. Uchylam pkt 1.2.14 decyzji w czeSci: #ad Kaniq i w tym zakresie orzekam: nad rzeka
Starg Kanig.

10. Uchylam pkt I.2.15 decyzji w calo$ci i w tym zakresie orzekam:
Na czas budowy mostu na rzece Starej Kani nalezy zabezpieczy¢ koryto rzeki na calej
szerokosci placu budowy, poprzez posadowienie pelnego ogrodzenia, bez pozostawiania
wolnej przestrzeni miedzy dolna krawedzia ogrodzenia a powierzchnia terenu,
zapobiegajacego przypadkowemu dostaniu sie do kotyta w szczegblnosci matetiatow

budowlanych i wytwarzanych odpadéw.

11. Uchylam pkt 1.2.16 decyzji w czeSci: #a rsece Kani i w tym zakresie orzekam: na tzece

Stara Kania.

12. Uchylam pkt 1.2.20 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:

20a) Odpady powstate na etapie realizacji przedsiewzigcia nalezy magazynowaé na terenie
specjalnie przygotowanych placéw w obrebie zaplecza budowy (odpady niebezpieczne
oraz odpady inne niz niebezpieczne) lub placu budowy (odpady inne niz
niebezpieczne).

20b) Dopuszcza si¢ magazynowanie odpadéw powstalych podczas wycinki drzew
1 zakrzewien (kod: 17 02 01) oraz odpadéw w postaci gleby i ziemi, w tym kamieni
(kod: 17 05 04), w miejscu realizacji przedsiewzigcia, poza zapleczem budowy i placem
budowy.

20c) Przewidziane w ramach inwestycji micjsca do magazynowania odpadéw powstalych na

etapie funkcjonowania przedsigwzigcia zlokalizowaé poza doling rzeki Stara Kania.

13. Uchylam pkt 1.2.21 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:
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21a) Odpady nicbezpieczne magazynowaé w zamykanych i szczelnych pojemnikach,
odpornych na dzialanie przechowywanych w nich substancji.

21b) Place i miejsca przeznaczone do magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy
zlokalizowa¢ na utwardzonym i uszczelnionym podlozu, w miejscach oslonietych
przed dzialaniem czynnikéw atmosferyeznych oraz zabezpieczonych przed dostepem
0s6b nieuprawnionych. Ponadto nalezy wyposazyé je w urzadzenia lub $rodki
umozliwiajace zebranie lub neutralizacje odpadéw, w sytuacji ich przypadkowego
wydostania si¢ z pojemnikéw. Rodzaje i ilos¢ tych urzadzed lub $rodkéw nalezy
dostosowaé do rodzaju i loéci magazynowanych odpadéw. W przypadku wydostania

si¢ odpadéw z pojemnikéw nalezy je niezwlocznie usunac lub zneutralizowaé.

14. Uchylam pkt 1.3.2 decyzji w cato$ci i w tym zakresie orzekam:

2a) Projektowany most na rzece Starej Kani (km ok. 4+712) nalezy dostosowaé do
petnienia funkcji przejécia dla $rednich zwierzat. Szerokos¢ przejScia ma wynosi¢ nie
mniej niz 13 m, w tym szerokos¢ paséw gruntowych przeznaczonych dla zwierzat ma
byé nie mniejsza niz po 5 m po kazdej stronie cieku. Wysoko$é nad powierzchnig
przeznaczona dla migracji zwierzat nie powinna by¢ mniejsza niz 4 m. Wspdlczynnik
wzglednej ciasnoty nie moze byc¢ mniejszy niz 0,7.

2b) Pod trasa drogi wojewodzkiej nalezy zaprojektowac przejicie dla srednich zwierzat
zespolone z Rowem Bodzewskim (w km ok. 0+458). Szerokos¢ przejécia ma wynosié
nie mniej niz 7,5 m, a wysoko$¢ nad powierzchnia przeznaczong dla migracji zwierzat
nie mniej niz 3 m. Wspélczynnik wzglednej ciasnoty nie moze by¢ mniejszy niz 0,7.

2c) Przepusty na pozostalych ciekach zaprojektowac jako przepusty Iukowo-kolowe
o wymiatach co najmniej 2,0 m x 1,5 m z dwustronnymi pétkami o szerokodci nie
mniejszej niz 0,5 m kazda. Wysokos¢ od powierzchni pétki do sklepienia powinna
wynosi¢ co najmniej 1 m. Wspotczynnik wzglednej ciasnoty nie moze by¢ mniejszy niz
0,07. Polki nalezy zamontowaé réwnolegle do podloza, pokryé warstwa ziemi
1 polaczy¢ w sposéb plynny z otoczeniem wylotu przejécia, umozliwiajacy zwierzgtom
swobodna migracje.

2d) W rejonie miejsc wystepowania plazow (w szczegolnosci w odlegloéci 300 m od
brzegéw zbiornikéw wodnych potozonych ok. km 5+600 1 6+000) nalezy zastosowaé
ogrodzenia ochronno-naprowadzajace wykonane z eclementéw prefabtykowanych
(pelnych) lub siatki o $rednicy oczek nie wigkszej niz 0,5 x 0,5 cm (2 wylaczeniem
siatek polimerowych), osadzonej w gruncie na gleboko$¢ min. 10 cm. Ogrodzenia
powinny mie¢ wysoko$¢ min. 50 cm nad powierzchnia terenu i posiadaé przewieszke
o dlugosci min. 10 cm, skierowang ,,na zewnatrz” od drogi. Wolne kofice ogrodzenia
nalezy zakonczy¢ U-ksztaltnymi zawrotkami. Dodatkowo powyzsze ogrodzenia nalezy
zamontowac na odcinku 100 m w obie strony od krawedzi przejs¢ dla zwierzat,
zapewniajac szczelne polaczenie ogrodzenia z przejSciami. Herpetolog w ramach
nadzoru przytodniczego moze wskaza¢ dodatkowe odcinki, na ktérych konieczne jest

zastosowanie ogrodzen ochronno-naptowadzajacych.
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2¢) Przy przejsciach dla érednich zwicrzat naleZy zamontowad blisko krawedzi jezdni
obustronne ekrany przeciwolsnieniowe. Ekrany nalezy umiesci¢ powyzej wlotu
przejcia oraz na odcinku min. 40 m od krawedzi przejscia w obydwu kierunkach.
Zaleca si¢ stosowanie konstrukeji drewnianych o wysokosci min. 200 cm.

2f)  Wszellue urzadzenia 1 obiekty drogowe, w szczegdlnoscel zwiazane z odwodnieniem,
odprowadzaniem i podczyszczaniem $ciekow, ktote moga powodowaé $miertelnosé
zwierzat nalezy zaprojektowal w uzgodnieniu z prowadzacym nadzor herpetologiem,
tak aby nie mogly by¢ wykorzystywane jako miejsca okresowego lub stalego bytowania
zwicrzat. Wspomniane urzadzenia 1 obickty powinny byé skonstruowane
1 zabezpieczone w sposob chroniacy przed mozliwoscia wpadniecia do nich zwierzat,
a zarazem pozwalajacy na samodzielne wydostanie sie zwierzat, ktére mimo

zastosowanych zabezpieczen znalazly sie w tych obiektach.

15. Uchylam pkt I.3.3 decyzji w catosci i w tym zakresie orzekam:

Zaprojektowac odwodnienie drogi poprzez rowy drogowe trawiaste, zbiorniki infiltracyjno-

retencyjno-sedymentacyjne ze studzienkami osadnikowymi zaopattzonymi w przegrody oraz

przegrody filtracyjne w rowach, w szczegolnosci:

- w km ok. 2+720 zaprojektowal zbiornik infiltracyjno-retencyjno-sedymentacyjny
z geowldkning wbudowang w dno,

- na odcinku od km 0+942 do km 1+916 na rowach trawiastych zaprojektowaé
przegrody filtracyjne.

16. Uchylam w calosci Zafacznik nt 1 do decyzji stanowigcy charakterystyke
przedsigwzigcia i w tym zakresie orzekam charakterystyke przedsiewziecia, ktorg

ustanawiam zalgcznikiem do niniejszej decyzji.

17. W pozostalej czeéci utrzymuje decyzje w mocy.

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 20 pazdziernika 2015 1. Regionalny Dyrektor Ochrony Stodowiska w Poznaniu,
dalej RDOS w Poznaniu, dziatajac na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepuianin informacfi o Srodowisku i jego ochronie, ndziale spofeczenisnva w ochronte Srodowiska
oraz, o ocenach eddziatywania na Srodowiske (Dz. U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.), dalej wstawa o0f,
w zwigzku z wnioskiem Wielkopolskiego Zarzadu Drog Wojewddzkich w Poznaniu z dnia 25
wizesnia 2014 r, okreslit $rodowiskowe uwarunkowania realizacii przedmiotowego
przedsiewzigcia. W dniu 18 listopada 2015 r. Piotr Andrzejewski wnidst odwotanie od powyzszej
decyzji. Skarzacemu, z tytulu posiadania prawa whasnosci do nieruchomosci stanowiacej miejsce
realizacji przedsiewziecia, tj. dzialki o nr. ewid. 224/1 obteb Podrzecze, gm. Piaski, przystuguje
status strony postgpowania. Odwotlanie zostalo wniesione w terminie — przedmiotowa decyzja
zostata doreczona stronom poprzez obwieszczenie w trybie art. 49 Kps w dniju 11 listopada
2015 r. Skarzacy, zarzucajac analizowanej decyzji naruszenie art. 7 Kpa oraz art. 37 wstawy oo,

a takze wewnetrzng sprzeczno$é pkt. III decyzji z uzasadnieniem, wnidst o jej uchylenie.
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Generalny Dyrektor Ochrony Stodowiska ustalil 1 zwazyl, co nastepuje.

Przedmiotowe przedsiewzieciec obejmuje budowe drogi o nawierzchni twardej i dlugosci
6,614 km wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi oraz urzadzeniami i instalacjami
towarzyszacymi. Inwestycja nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie  znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie preedsigwsieé mogaeych naczaco oddzialywal na Srodowisko
(Dz. U. z 2016 1. poz. 71), tym samym, na mocy art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy oo, wymaga uzyskania
decyzji o stodowiskowych uwarunkowaniach.

Przedsiewziecic planowane jest do realizacji m.in. na dzialce o nr. ewid. 833/2 obreb
Piaski, gm. Piaski, ktéra decyzja Nr 3 Ministra Infrastruktury 1 Rozwoju z dnia 24 marca 2014 .
w sprawie nstalenia terendw, prez Ridre prebiesajq linie kolejowe, jake terendw sambknigtych (Dz. Urz. Min.
Inf. poz. 25 ze zm.) zostala uznana za teren zamknigty. Powyzsze potwierdza, zgodnie z art. 75
ust. 6 ustawy oof, whasciwosé RDOS w Poznaniu do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla catosci niniejszego przedsiewzigcia. Jak wynika natomiast z art. 127 § 2 Kpa
w zwigzku z art. 127 ust. 3 ustawy o0s, organem wiasciwym do rozpatrzenia odwolania od decyzji
regionalnych dyrektoréw ochrony $rodowiska jest Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Zgodnie z art. 138 § 1 pkt 2 norma pierwsza Kpa organ odwolawczy moze uchyli¢
zaskarzong decyzje w calosci albo w czgsci i w tym zakresie orzec co do istoty sprawy. Uchylenie
decyzji w oparciu o ten przepis bedzie mialo miejsce wédwezas, gdy w wyniku ponownego
rozpoznania sprawy rozstrzygnigcie merytoryczne organu odwolawczego jest niezgodne
z rozstrzygnigciem organu pierwszej instancji. Organ administracji, wydajac w postepowaniu
odwolawczym decyzje uchylajaca zaskarzona decyzje 1 orzekajac co do istoty sprawy, zajmuje
stanowisko, Ze rozstrzygnigcie organu pierwszej instancji jest nieprawidlowe z uwagi na
niezgodnos¢ z przepisami prawa lub z punktu widzenia celowosci podjetego rozstrzygniecia.
Niezgodnosé 3 prepisami prawa to nieggodnofé 3 prepisami prawa materialnego fitb pryepisami prawa
procesowego pres ich ragqee narnsgenie lub ich wadliwaq wykfadnie (B. Adamiak, ]. Botkowski, Kodeks
postepowania administracyinego. Komentarg, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2016, str. 617).

Z sytuacja taka mamy do czynienia w omawianej sprawie.

I. Lokalizacja 1 charakterystyka przedsiewziecia.

W pkt. L1 decyzji oraz w Zalaczniku nr 1 do decyzji, stanowiacym charakterystyke
przedsiewzigcia, w czesci dotyczace] lokalizacji przedsiewzigcia skarzona decyzja zostala wydana
z naruszeniem art. 107 § 1 Kpz w zwigzku z art. 82 ust. 1 pkt 1 lit a #stawy oof, poprzez
nieokreslenie dokladnego miejsca realizacji przedsigwziecia. Okreslenie miejsca realizacji
przedsiewziecia wylacznie poprzez wskazanie, ze planowane predsigwsiecie Zlokalizowane bedge po
wschodnief stronie Gostynia, na terenie giny Piaski i Gostyi, w powiecie gostyhiskim jest niewystarczajace,
bowiem pozwala na dysponowanie lokalizacja przedsigwzigcia po wydaniu  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach w granicach tych gmin. Decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach okreéla srodowiskowe uwarunkowania realizacji konkretnego przedsi¢wziecia,
a wybor miejsca jego realizacji ma znaczacy wplyw na oddzialywanie tego przedsiewziecia na
poszczegolne elementy srodowiska. Z tego tez wzgledu decyzja ta powinna w sposob precyzyjny

7
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1 jednoznaczny wskazywac miejsce, w ktérym dane przedsigwziecie ma byé realizowane. Przepisy
ustawy oo a nie konkretyzuja, w jaki sposéb nalezy okresli¢ miejsce realizacji przedsiewziecia,
niemniej jednak powinno to by¢ zrobione w sposob, ktéry pozwoli organom wlasciwym do
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ustawy 005, na dokladne ustalenie, gdzie dana inwestycja
ma by¢ realizowana. Ponadto wskazanie miejsca realizacji przedsiewziecia powinno uniemozliwié
dokonywanie zmian jego lokalizacji na dalszym etapie procesu inwestycyjnego, tj. po okresleniu
srodowiskowych uwarunkowan realizacji tego przedsiewzigcia, bez uwzglednienia tej zmiany
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W przypadku analizowanej inwestycji, do
okreslenia jej lokalizacji wystarczajace bedzie wskazanie dzialek ewidencyjnych, przez ktére
przebiegac bedzie planowana droga.

Charakterystyka przedsigwziecia, o ktérej mowa w art. 82 ust. 3 ustawy o0s, jak 1 okreslenie
rodzaju przedsigwziecia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit 2 powyzszej ustawy powinny
natomiast w szczegolnosci wskazywaé parametry techniczne i technologiczne obiektéw
budowlanych, instalacji i urzadzen wykorzystywanych w ramach przedsiewzigcia, sposéb ich
eksploatacji, a takze rozwiazania techniczne, technologiczne i organizacyjne stosowane podczas
realizacji  przedsiewziecia, ktére warunkuja rodzaj i skale mozliwego oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko. Zalaczona do skarzonej decyzji charakterystyka przedsigwzigcia
nie zawierala wszystkich istotnych informacji w tym zakresie, w szczegdlnosci nie wskazywala
miejsc i rodzaju planowanych do wykonania w ramach inwestycji sktzyzowad, niwelety drogi oraz
systemu odprowadzenia $ciekéw w postaci wod opadowych i roztopowych.

W zwiazku z powyzszym Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uchylil omawiang
czgs¢ skarzonej decyzji i okredlit w prawidlowy sposéb miejsce realizacji przedmiotowego

przedsigwziecia, a takze dokonal zmiany charakterystyki przedsiewziecia.

II. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi.

Planowana droga zlokalizowana bedzie gléwnie na terenach uzytkowanych rolniczo
— ok. 90 % przebiegu drogi oraz lesnych — ok. 10 %. Tereny rolnicze, co wynika ze str. 167
raportu, beda obejmowaly przewaznie gleby klas IVa, IVb oraz V, a takze gleby klas I1Ia i ITIb.
W pkt. 1.2.11 decyzji RDOS w Poznaniu nalozyt warunek dotyczacy zdjecia i przechowywania
wierzchniej warstwy gleby (warstwy préchnicznej), jednakze nie okreslit dalszego sposobu jej
zagospodarowania, przez co analizowana cze$¢ decyzji narusza art. 107 § 1 Kpa w zwigzku
z art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b #stawy oof. Ponadto warunek ten odnosit si¢ tylko do miejsc, w ktérych
prowadzone beda prace budowlane, pomijajac zaplecze budowy oraz ewentualnie lokalizowane
drogi dojazdowe do placéw budowy. Z powyzszego wzgledu organ odwolawczy dokonal
modyfikacji pkt. 1.2.11 decyzji, wskazujac sposéb postepowania z warstwa préchniczna gleby
w odniesieniu do gleb klas I-IV znajdujacych si¢ w miejscu realizacji przedsiewziecia (place
budowy), jak i w miejscach lokalizacji zaplecza budowy (bazy budowlano-sprzetowe) oraz drég
dojazdowych.

III. Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne oraz Srodowisko gruntowo-wodne,

w tym jednolite czesci wod.
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Majac na uwadze charakterystyke przedsiewzigcia, zaréwno jego realizacja, jak
i funkcjonowanie nic beda wiazac si¢ ze znaczaca ingetencja w srodowisko gruntowo-wodne oraz
w wody powierzchniowe i podziemne. Wplyw na powyzsze elementy §rodowiska moze mieé
miejsce zar6wno na etapie budowy przedsigwziecia, jak i jego funkcjonowania. Oddzialywanie to
podczas budowy bedzie wiazac si¢ przede wszystkim z wykorzystywaniem sprzetu budowlanego
oraz materialéw budowlanych, w tym materialéw generujacych powstawanie odpadéw. Skala
tego oddzialywania bedzie jednak niewielka, ponadto zostanie zminimalizowana w zwiazku
z wprowadzonymi przez organ pierwszej instancji watunkami. Czes$¢ z tych warunkéw, ze
wzgledu na to, ze nie wypelnialy wymogéw okreslonych w przepisach Kpa otaz ustawy oos
w  zakresie rozstrzygnigcia, zostala zmodyfikowana 1 doprecyzowana w postgpowaniu
odwolawczym. Dotyczy to w szczegblnosci lokalizacji 1 organizacji zaplecza budowy,
prowadzenia gospodarki odpadowej oraz zabezpieczenia koryta Starej Kani przed przypadkowym
dostaniem si¢ do niego materialéw budowlanych i odpadow.

Podczas funkcjonowania przedsigwzigcia gléwnym czynnikiem, ktéry moze mieé wplyw
na wody powierzchniowe i podziemne oraz srodowisko gruntowo-wodne, sa $cieki w postaci
woéd  opadowych 1 roztopowych. Majac na uwadze opisany w raporcie 1 wskazany
w charakterystyce przedsi¢wzigcia sposob zagospodatowania tych $ciekéw przed ich
odprowadzeniem do odbiornikéw, ich niewielka ilos¢ oraz parametry fizykochemiczne, a takze
wymagania dotyczace ochrony srodowiska okreslone w pkt. 1.2.19 decyzji RDOS w Poznaniu
z dnia 20 pazdziernika 2015 r. oraz w pkt. 15 niniejszej decyzji, nie wplyna onc na wskazniki
jakosci wéd okreslone w rozporzadzeniach Ministra Srodowiska: z dnia 21 lipca 2016 r.
w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych c3esci wid powierschniowych orag Srodowiskowych norm jakosci
dla substanci priorytetowych (Dz. U. poz. 1187), z dnia 21 grudnia 2015 . w sprawie kryteridw i sposobu
oceny stanu jednolitych czesei wod podzgemnych (Dz. U. z 2016 1. poz. 85) oraz z dnia 18 listopada
2014 t. w sprawie warnnkow, jakie nalesy spetnic pryy wprowadzanin Sciekdw do wid lub do dewi, orag
w sprawie substancji s3eegdlnie szkodlivych dla Srodowiska wodnego (Dz. U. poz. 1800).

Z powyzszych wzgledow nie budzacym watpliwosci jest, ze przedsigwzigcie nie
spowoduje nieosiagniecia celéw srodowiskowych wyznaczonych dla jednolitych czes$ci wéd
wyznaczonych w Planie gospodarowania wodami na obszarge dorzecza Odry — rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 t. (Dz. U. poz. 1967), w tym dla JCWP , Kania” oraz
JCWPd Nr 70.

Odnoszac si¢ w tym miejscu do koniecznosci zmiany warunku okreslonego w pkt. 1.3.3
zaskarzonej decyzji, wskazac nalezy, Ze naruszal on art. 107 § 1 Kpa w zwiazku z art. 82 ust. 1 pkt
1 lit. ¢ ustawy oos. RDOS w Poznaniu przy jego formulowaniu pominat informacje o rezygnacji
z budowy zbiornika infiltracyjno-retencyjno-sedymentacyjnego w km 2+653, ktéra inwestor
przekazal w piSmie z dnia 16 czerwca 2015 r. W toku postepowania wyjasniajacego,
przeprowadzonego przez organ odwotawczy, inwestor potwierdzil cheé¢ odstapienia od budowy
tego obiektu. Dodatkowo, w celu wyeliminowania watpliwosci interpretacyjnych, przychylono sie
do wniosku inwestora, podniesionego w piSmie z dnia 23 maja 2017 r., o uScislenie tresci

warunku okreslonego w pkt. 1.3.3.b decyzji. Dokonano jego modyfikacji, wskazujac, ze przegrody

Program Funkcjonalno-Uzytkowy Q|Strona



filtracyjne na rowach musza by¢ zamontowane na podanym w powyzszym punkcie odcinku
drogi.
IV. Oddzialywania na przyrode.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska dokonal zmiany warunku sformulowanego
w punkcie 1.2.4 decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika 2015 r. Nie spowoduje to
istotnych utrudnied w trakcie realizacji inwestycji, a przyczyni si¢ do maksymalnej ochrony
ptasich lggéw. W zwiazku z tym, ze w trakcie inwentaryzacji stwierdzono obecnosé par legowych
gatunkéw, ktore moga wyprowadzac legi w pdzniejszym terminie (np. mazurek) wydhuzono okres
ochronny do dnia 15 sierpnia. Dodatkowo wylaczono z powyzszego warunku fragment
dotyczacy zniszezenia roSlinnodci. Zapis ten jest mato precyzyjny i wyklucza jakakolwiek
ingerencj¢ w zbiorowiska roélinne (nie tylko drzewa i krzewy) w sezonie legowym, co znacznic
utrudniloby prowadzenia prac przygotowawczych (zdjecie wierzchniej warstwy gleby 1tp.).
Ponadto rezygnacja z powyzszego fragmentu jest dopuszczalna z uwagi na fakt, ze prace
przygotowawcze maja byé prowadzone pod nadzorem przyrodniczym, ktoty jest zobowigzany do
identyfikowania 1 minimalizacji zagrozen dla srodowiska przyrodniczego.

7 dokumentacji sprawy wynika, ze w trakcie inwentaryzacji nie potwierdzono
wystepowania w rejonie wybranego wariantu chronionych gatunkéw owadéw. Jednakze oceniajac
w raporcie wplyw przedmiotowej inwestycji na entomofaune wskazano, ze dgby rosnace na trasie
alternatywnego wariantu (watiant czerwony), w strefie ekotonowej niewielkiego kompleksu
lesnego zlokalizowanego ok. km 14000 sa potencjalnym stanowiskiem kozioroga debosza
i pachnicy debowej. W zwigzku z tym, ze wszystkie warianty planowanej drogi na poczatkowym
odcinku przebiegaja przez omawiany kompleks lesny, konieczne jest ponowne zweryfikowanie,
przed przystapicniem do wycinki, czy drzewa przeznaczonych do usuniecia sz siedliskiem
chronionych gatunkéw owadéw. W zwigzku z powyzszym organ odwolawczy dokonal zmiany
warunku okreslonego w pkt. 1.2.5 analizowanej decyzji. Dodatkowo warunek ten zostal
uzupelniony o zapis, ze kontrole w powyzszym zakresie ma wykonac entomolog. Specjalista ten
bedzie mogt takze okreslic inny, niz wskazany w omawianym punkcie, sposdb wycinki, w sytuacji
gdy uzna to za konieczne.

Na etapie postgpowania odwolawczego zdecydowano o modyfikacji punktu 1.2.6 decyzji,
poprzez doprecyzowanie charakterystyki i parametréw tymezasowych ogrodzen ochronnych, tak
by zagwarantowaé ich skutecznos$¢. 7. uwagi na podane w raporcie oraz w jego uzupelnieniu
informacje dotyczace wystepowania plazéw w srédpolnych oczkach wodnych oznaczonych
w dokumentacji jako ,,Drz¢czewo Drugie” (ok. km 5+600 i 6+000) otaz w poblizu Rowu
Bodzewskiego (ok. km 0+458), zobowigzano inwestora do zabezpieczenia placu budowy
w sasiedztwie tych obiektéw. Nie jest wykluczone, ze przed rozpocz¢ciem prac budowlanych
konieczne bedzie zabezpieczenie takze innych odcinkéw drogi, co przewidziano w tresci
zmienionego warunku, wskazujac, ze herpetolog w ramach nadzoru przyrodniczego moze
zdecydowac o zastosowaniu tymczasowych ogrodzeri ochronnych réwniez w innych miejscach.

Modyfikacja warunku okreslonego w pkt 1.2.8 analizowanej decyzji zapewni nadzér

wykwalifikowanych specjalistbw na etapie budowy planowanej inwestycji. Rozszerzono
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obowiazki nadzoru o dodatkowe eclementy, niewymienione w punktach 1.2.3-7, m.in.
wprowadzono nadzér przyrodniczy na etapie wytyczania drég tymczasowych i lokalizowania
zapleczy budowy oraz w czasie wykonywania kompensacji w postaci nasadzen drzew i krzewdw.
Obecnos¢ nadzoru przyrodniczego zapewni odpowiednia jakos¢ kontroli terenu budowy
1 ograniczy mozliwos¢ negatywnego wplywu na faune. Warunki natozone niniejsza decyzja, jak
réwniez decyzja organu pierwszej instancji wymagaja stalej weryfikacji, uzgodnied i nadzoru
specjalistow (przyrodnikéw), celem zapewnienia wiasciwej realizacji przedsiewzigcia, w sposdb
likwidujacy wszelkie pojawiajace si¢ zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego. Specjalistyczny
nadzér zagwarantuje wigc wlasciwe wypelnienie obowiazkéw wynikajacych z decyzji. Ponadto
w trakcie budowy bedzie moégl podja¢ dodatkowe czynnosci, konieczne z uwagi na
niespodziewane i niemozliwe do przewidzenia na obecnym etapie sytuacje.

Uzupelniono tres¢ warunku zawierajacego wymagania odno$nie zakresu i sposobu
wykonania kompensacji przyrodniczej, okreslonego w pkt. 1.2.10 analizowanej decyzji.
Nasadzenia beda prowadzone w rozmiarze adekwatnym do strat przyrodniczych, jakie nastapia
na skutek usunigcia drzew i krzewéw kolidujacych z budowa omawianej drogi. Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska dodat zapis, aby material nasadzeniowy by} dobrany pod katem
odpornosci na zanieczyszczenia oraz warunkéw siedliskowych, bowiem wybér odpowiednich
gatunkéw zagwarantuje wysoki poziom udatnosci nasadzen. Ponadto okreslono termin, w jakim
nasadzenia maja by¢ wykonane oraz termin, w ktérym inwestor powinien sprawdzié, czy
posadzone drzewa i krzewy zachowaly zywotnosé. Konieczny jest takze zapis o obowiazku
wykonania nasadzefl uzupelniajacych w miejscach, w ktérych drzewa lub krzewy si¢ nie przyjely.
W zmodyfikowanym pkt. 1.2.8 decyzji zobowiazano osoby pelniace nadzér przyrodniczy do
kontroli w zakresie wlasciwego wypelnienia tego warunku.

Modyfikacja pkt. 1.3.2 decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika 2015 r. jest
konieczna, poniewaz jego obecna tres¢ obliguje inwestora do budowy obiektu o charakterze
przepustu w miejscu planowanego mostu na rzece Stara Kania. Z przedstawionych
w zalacznikach do raportu (I.5.1 i 1.5.2) przekrojow technicznych tego obiektu wynika, ze
inwestor planuje budowe mostu o wysokosci min. 4 metry i szetokosci min. 13 metréw.
Gruntowe pasy, ktore beda wykorzystywane przez zwierzeta do przemieszczania si¢, majg mied
szerokos¢ nie mniejsza niz 5 m kazdy. Z tego tez wzgledu Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska zdecydowal o sformutowaniu w pkt. 1.3.2.a wymogdw dotyczacych parametréw
technicznych przepustu i jego zagospodarowania, tak aby odpowiadal on wymaganiom dla
$rednich ssakow.

W toku postepowania wyjasniajacego organ odwolawczy wezwat inwestora do ponownej
analizy wplywu przedmiotowego przedsiewzigcia na funkcjonowanie szlakéw przemieszczania sig
zwierzat, ktore zidentyfikowano na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji. Przedmiotem
wyjasnien bylo m.in. ponowne rozwazenie, czy zastosowanie przejs¢ dla zwierzat po powierzchni
drogi pozwoli na zachowanie ciaglosci ich tras przemieszczania si¢ oraz bedzie rozwizzaniem
akceptowalnym z uwagi na kwestie bezpieczefistwa ruchu drogowego. Organ odwolawczy

zasugerowal réwniez rozwazenie dostosowania, planowanego do wykonania ptzez inwestora,
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przejécia dla malych zwierzat do wymagan dla $rednich ssakéw. W odpowiedzi na wezwanie
przekazano zaktualizowana prognoze ruchu dla roku 2030, uwzgledniajaca wyniki Generalnego
Pomiaru Ruchu przeprowadzonego w 2015 r. Z prognozy tej wynika, ze na poludniowym
odcinku obwodnicy nat¢zenie ruchu bedzie wynosito blisko 10 tys. pojazdéw na dobe (9673). Jest
to warto$¢ bardzo wysoka, dlatego przejScie dla zwicrzat po powietzchni drogi byloby
rozwiazaniem nieefektywnym. Istnicje duze prawdopodobiefistwo, Ze takie przejscie nie byloby
funkcjonalne, poniewaz skutecznosé tego typu rozwigzan jest silnie skorelowana z natezeniem
ruchu na drodze. W przypadku zbyt duzej liczby pojazdéw zwierzeta nie beda podejmowaly
préby przekraczania drogi.

Po ponownej analizie dokumentacji, pismem z dnia 23 maja 2017 r., inwestor wniést do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o modyfikacj¢ parametréw przejscia dla zwierzat na
Rowie Bodzewskim (w km ok. 0+458), w celu dostosowania tego obiektu do wymagan dla
$rednich ssakow. W zwigzku z powyzszym w pkt. 1.3.2.b organ okreslit nowe wymagania
dotyczace wymiaréw omawianego przejscia. Podana wysokos$¢ 1 szeroko$¢ obiektu umozliwi
srednim ssakom bezpieczne przekraczanie drogi, a w konsekwencji zachowanie lokalnego szlaku
migracji, ktory zostal zidentyfikowany w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej. Rozwiazanie takic
jest korzystne réwniez z uwagi na kwestic bezpieczenstwa ruchu drogowego. Z analizy
przedstawionej w raporcie oraz z przedlozonych w odpowiedzi na wezwanie informacji
dotyczacych niwelety drogi wynika, ze na odcinku, na ktérym usytuowano powyzsze przejicie,
planowana obwodnica przebiega¢ bedzie na nasypie o wysokosci ponad 5 m. Zatem modyfikacja
wymiatéw tego przejscia nie bedzie wymagata zmiany niwelety.

W przypadku obu typéw przejé¢ organ odwolawczy okreslit minimalny wspélczynnik
wzglednej ciasnoty, ktoéry nalezy wzigé pod uwage przy projektowaniu tych obiektéw.
Dodatkowo zobowiazano inwestora do pokrycia polek w przepustach warstwa ziemi, ulatwiajaca
utrzymywanie odpowiednich warunkéw wilgotnosciowych na powierzchni pélek, co wplynie
pozytywnie na funkcjonalnos¢ przejsc.

W decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika 2015 r. nie okreslono Wymogow
dotyczacych koniecznosci zamontowania stalych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych, ktore
maja ogranicza¢ mozliwos¢ przedostania si¢ drobnych zwierzat (w szczegdlnosci plazéw) na
jezdni¢ projektowanej drogi, ani nie okre§lono wymogéw odnosnie zastosowania oston
antyol$nieniowych w poblizu przej$¢ dla srednich zwierzat. Nalozony przez organ pierwsze;
instancji w pkt. L.2.6 decyzji warunek dotyczy jedynie etapu budowy, a zastosowanie omawianych
zabezpieczent konieczne jest takze po oddaniu przedmiotowej inwestycji do uzytku. Z tego tez
wzgledu Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uzupelnil rozstrzygniecie organu pierwszej
instancji w tym zakresie. W tresci dodanego pkt. 1.3.2.d organ odwolawczy wskazal miejsca,
w ktérych nalezy zaprojektowaé ogrodzenia ochronno-naprowadzajace oraz ustalil parametry,
ktore gwarantujg ich skutecznos¢. Wspomniane ogrodzenia peinia nie tylko funkcj¢ ochronna,
ograniczajac $miertelnoéci plazéw na drodze, ale takze naprowadzaja plazy i drobne ssaki do
wlotéw przejs¢, zwigkszajac skutecznosé tych obiektéw. Ustalono réwniez, ze herpetolog moze

wskaza¢ dodatkowe odcinki, na ktérych niezbedne jest zastosowanie takich zabezpieczef.
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Natomiast w tresci pkt. 1.3.2.e organ odwotawczy nakazal zastosowanie oston antyol$nieniowych
w poblizu przej$¢ dla sSrednich zwierzat. Jest to uzasadnione tym, ze tego typu clementy
techniczne minimalizuja efekt bariery psychofizycznej i wplywaja na wigksze wykorzystanie
przejcia przez zwierzeta. Swiatta samochodéw dziataja na zwierzeta odstraszajaco, przez co,
w przypadku braku oston przeciwol$nieniowych, przejscia moga nie by¢ w pelni funkcjonalne.

W zaskarzonej decyzji brakuje rowniez wymogu, ktéry zobowigzalby inwestora do
uwzglednienia na etapie projektowym elementéw minimalizujacych ryzyko uwigzienia drobnych
zwierzat wewnatrz urzadzen i obiektéw drogowych. Zostato to uzupetnione przez organ drugiej
instancji w pkt. 1.3.2.f. Wymdg konsultowania projektu budowlanego z prowadzacym nadzér
herpetologiem pozwoli na skonstruowane 1 zabezpieczenie powyzszych —elementéw
w odpowiedni sposéb. Warunek ten zminimalizuje przede wszystkim wplyw drogi na plazy, dla
ktérych Zle zaprojektowane i niezabezpieczone obiekty tego typu stanowia szczeg6lne zagrozenie.

Koniecznos¢ zmiany czesci pkt. 1.2.14 i pkt. 1.2.16 decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20
pazdziernika 2015 r. wynika z blednego wpisania nazwy rzeki, przez ktéra ma przebiegaé

planowana obwodnica. Jak wynika z akt sprawy, rzeka ta jest nie Kania, a Stara Kania.

Odnoszac si¢ do zarzutéw podniesionych w zlozonym odwolaniu, stwierdza sie, co
nastepuje:
1. Naruszenie ptzez RDOS w Poznaniu przepisu art. 7 Kpa, w swiazkn 3 catkowitym zignorowanien
wnioskow 1 argumentow predstawianych pres decydowanq wigkso5¢ wlascicieli nieruchomosci we wsi
Podrsecze, prses ktdre planowany jest priebieg obwodnicy, w tym protestow odwolujacego, oraz art. 37 ustawy
oof, bowiem otgan w sposéh nieuzasadniony nie odnidst sig w pelni do wnioskdw skiadanych prees
mieszkarncow wsi Podrsecge w trakcie konsultagi spotecsmyeh.

Zarzut powyzszy nie ma uzasadnionych podstaw, bowiem — co wynika z akt sprawy — ani
Piotr Andrzejewski, ani Zaden inny mieszkaniec miejscowosci, przez ktére planowany jest
przebieg obwodnicy, nie wniesli uwag lub wnioskéw do RDOS w Poznaniu w toku
prowadzonego ptrzez ten organ postegpowania. Dotyczy to zaréwno udzialu stron

w postepowaniu, jak i udzialu spoleczenistwa w podejmowaniu decyzji.

2. Naruszenie intereséw Piotra Andrzejewskiego w zwiazku ze zlokalizowaniem planowanej
obwodnicy w polowie dziatek rolnych o nr. nr. ewid. 224/1 i 197 polozonych w m. Podrzecze,
gm. Piaski, ktérych jest wlascicielem, w tym na gruntach o najlepszej bonitacji.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze decyzja RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika
2015 r. nie narusza prawa wlasnosci do powyzszych nieruchomosci, bowiem nie daje inwestorowi
zadnych praw do terenu bedacego miejscem realizacji inwestycji. Na pottzeby uzyskania tej
decyzji wnioskodawca nie musi legitymowac si¢ tytutem prawnym do nieruchomosci, na ktérej
planowana jest realizacja przedsiewziecia, a zatem roszczenia prawne nie moga by¢ skutecznie
podnoszone w toku postgpowania poprzedzajacego jej wydanie. Potwierdza to Wojewddzki Sad
Administracyjny w Krakowie, ktéry w wyroku z dnia 19 marca 2008 r., sygn. akt: II SA/Kr
1208/07, wskazal, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rod3i praw do terenn oraz; nie

narusa prawa wilasnosci i uprawniesi 0sob trecich. Legitymowanie sig prawem do nieruchomosci bedzie badane
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dopiero na etapie wydawania decysji o poswolenin na budowe. W swiazkn 3 tym sargmly fe mogq by
rospalrywane dopiero na tym slapie postgpowania.

W omawianej sprawie, co wynika z wniosku Wielkopolskiego Zatzadu Drog
Wojewddzkich w Poznaniu z dnia 25 wrzesnia 2014 1., obwodnica Gostynia bedzie realizowana
w oparciu o decyzje 0 zezwoleniu na realizacj¢ iInwestycji drogowej, o ktdrej mowa w ustawie
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o ssusegdbnyoh Jasadach pryygotowania i realiacii inwestygi w akresie drig
publicznych. Kwestie dotyczace naruszenia interesow wladcicieli nieruchomosci, ktére sa
przeznaczone pod realizacje inwestycji drogowej (w tym dotyczace spadku wartodci tych
nieruchomosci, niemoznoéci prawidlowego ich wykorzystania na dotychczasowe cele oraz
dochodzenia z tego tytulu odszkodowar), sq regulowane przez przepisy powyzszej ustawy, tym
samym wykraczaja poza przedmiot postgpowania w sprawie okreSlenia $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia. Ponadto zauwazyé nalezy, e ocena wplywu
przedsiewziecia na nieruchomodct jest elementem koniecznym w ocenie oddzialywania
przedsiewzigcia na $rodowisko, jednakse w tym zakivsie nie bada sig wplywn inwestycji na wartos? tych débr
materiatnych (por. wyrok Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2013 r.,
C-420/11, otaz wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. akt: I SA/Go 4/15).

3. Sprzecznoéé pkt. III sentencji decyzji, w ktértym RDOS w Poznaniu nie stwierdzil
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 wstawy oof,
z informacja w uzasadnieniu decyzji, ze postanowieniem z dnia 26 listopada 2014 r. organ ten
stwierdzit potrzebe¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Odnoszac si¢ do powyzszego zarzutu, stwierdzi¢ nalezy, ze reprezentujacy skarzacego
radca prawny pogubil si¢ w przepisach wsfawy oof Czym innym jest bowiem stwierdzenie
obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko na podstawie
przepisu art. 63 ust. 1 powyzszej ustawy (postanowienie RDOS w Poznaniu z dnia 26 listopada
2014 r.) od przedstawienia w tresci decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach stanowiska
w sprawie konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy
(pkt III sentencji zaskarzonej decyzji), na podstawie przepisu art. 82 ust. 1 pkt 4 wasawy oos.
W pierwszym przypadku organ rozstrzyga, czy w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko konieczne jest przeprowadzenie jego oceny oddzialywania na
srodowisko. W drugim natomiast przedstawia stanowisko, czy w postepowaniu dotyczacym
uzyskania  decyzji nastepczej po  decyzjii o Srodowiskowych  uwarunkowaniach
(w niniejszej sprawie — decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej) konicczne jest
przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania przedsi¢wziecia na srodowisko, o ktérej mowa
w tozdziale 4 dziatu V analizowanej ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, zarzut o wewnetrznej sprzecznosci zaskarzonej decyzji jest

nietrafiony.
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Piotr Andrzejewski wnidst o uchylenie decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika
2015 1. i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji. Zgodnie
z art. 138 § 2 Kpa organ odwolawczy moze uchyli¢ zaskarzona decyzje w calosci i przekazad
sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, gdy decyzja ta zostala wydana
z naruszeniem przepisdw postepowania, a konieczny do wyjasnienia zaktes sprawy ma istotny
wplyw na jej rozstrzygniecie. Przepis powyzszy nie moze byc interpretowany rozszerzajaco,
bowiem zasada jest merytoryczne rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy przez organ odwolawczy
(por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 2 grudnia 2012 r., sygn. akt: II OSK
1198/13, oraz B. Adamiak, ]. Borkowski, op. cit, str. 550). Majac na uwadze zasad¢
dwuinstancyjnosci postegpowania administracyjnego, ktérego istota jest zapewnienie stronom
prawa do dwukrotnego rozpatrzenia i rozstrzygnigcia sprawy, Generalny Dyrektor Ochrony
Stodowiska w ramach postepowania odwolawczego dokonal analizy zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym wniosku o wydanie decyzji, raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko wraz z uzupelnieniami, zaskarzonej decyzji oraz wniesionego odwotlania. W toku
postepowania odwolawczego organ drugiej instancji rozpatrzyt sprawe w pelnym zakresie co do
okolicznosci faktycznych i prawnych, nie znajdujac przestanek uzasadniajacych uchylenie
przedmiotowej decyzji i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia otganowi pierwszej
instancji. Czes¢ decyzji RDOS w Poznaniu z dnia 20 pazdziernika 2015 r. byla niezgodna
z przepisami prawa lub z punktu widzenia celowosci podjetego rozstrzygniecia, co uzasadniato jej
uchylenie w tej czesci i merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Pozostala czes$¢ decyzji jest
w ocenie organu odwolawczego prawidlowa, co uzasadnia pozostawienie tej czeSci decyzji bez
zmian.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancji. Na decyzje stuzy stronom
skarga wnoszona na piSmie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za
posrednictwem Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w terminie 30 dni od dnia

otrzymania decyzji.

pUW aciniema

tora Ochrony Srodowisk:
alnego Dyrektora

Dehrony wndmﬂgﬁ

Houk Q’s

Marak K 11;4
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Otrzymuja:

1/ Pawel Katarzysski — pelnomocnik Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewédzkich w Poznaniu, ul. Wilczak
51, 61-623 Poznan.

2. Leszek Rozwora — pelnomocnik Piotra Andrzejewskiego, Kancelaria Lex Specialis Leszek Rozwora —
Radca Prawny, ul. 1 Maja 13/2, 63-800 Gostyxi.

3. Pozostale strony postepowania na podstawie art. 49 Kpa w zwiazku z art. 74 ust. 3 astawy ooj.

4. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Do wiadomosci:
1. Burmistrz Gostynia.
2. Wojt Gminy Piaski.

16
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Warszawa, dnia 9 czerwca 2017 1.

GENERALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

Zalaeznik do decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

z dnia 9 czerwea 2017 1., znak: DOOS-0al.4200.19.2015.mko.23

Charakterystyka przedsi¢wzigcia

polegajacego na: budowie obwodnicy Gostynia w ciggu drogi wojewddzkief nr 434

Lubowo — Kostrzyd — Kunowo — Gostyni — Rawicz wedfug wariantu 1.

L.
Przedsigwziecie obejmuje budowe drogi o nawietzchni twardej i dlugosci 6,614 km wraz
z drogowymi obicktami inzynierskimi oraz utzadzeniami i instalacjami towarzyszacymi.
Obwodnica bedzie stanowila ciag drogi wojewddzkie) nr 434. Zlokalizowana bedzie po
wschodniej stronie miasta Gostyn. Poczatek obwodnicy bedzie znajdowal si¢ w miejscu
skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 434 z droga powiatowa nr 4938P (km 0+000), a koniec
w miejscu jej wlaczenia do wezta ,Piaski” (km 6+614), realizowanego w ramach odrebne;
inwestycji.
W ramach drogowych obiektéw inzynierskich zostana wykonane:

- most na rzece Stara Kania (km 4+712);

- wiadukt nad linig kolejowa nr 360 Jarocin — Leszno (km 4+959);

- wiadukt nad droga krajowa nr 12 (DK12) (km 5+034).

W ciagu drogi wykonane zostang skrzyzowania z drogami publicznymi:

- skrzyzowanie jednopoziomowe typu rondo z droga powiatowg nr 4938P
(km 0+000);

- skrzyzowanie jednopoziomowe z droga gminng (km 0+621);

- skrzyzowanie jednopoziomowe z droga gminng (km 2+144);

- skrzyzowanie jednopoziomowe z droga gminng (km 3+123);

- skrzyzowanie jednopoziomowe typu tondo 2z droga powiatowg nr 4907P

(km 3+757);

- skrzyzowanie wielopoziomowe z droga krajowa nr 12 — wezel drogowy typn WC

(km 5+126);
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- skrzyzowanic jednopoziomowe typu rondo z droga powiatowa nr 4954P
(km 6+1306).
I

Podstawowe parametry techniczne planowanej drogi:

« kategoria drogi zgodnie z ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicziych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1440): droga publiczna wojewddzka;

- klasa drogi zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkiw technicznych, jakim powinny odpowiadas drogi publiczne 7 ich
usytnowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124): droga gléwna (G);

«  predkosé projektowa: 70 km/h;

o szeroko$¢ jezdni: 7 m (2 x 3,5 m);

«  szeroko$¢ pobocza: 2 m;

«  kategoria ruchu: KR5;

« obcigzenia: 115 kN/os;

o warstwa $cieralna: SMA o grubosci 4 cm.

Podstawowe parametry techniczne mostu na rzece Stara Kania:
« konstrukcja  ustroju  nosnego:  jednoprzestowy, z  prefabrykowanych  Dbelek
strunobetonowych;
+ liczba przesel: 1;
+  rozpigto$é teoretyczna przesta: 14,50 m;
o dlugos¢ catkowita: ~35,75 m;
o szeroko$¢ catkowita pomostu: 12,52 m;
o szeroko$¢ jezdni miedzy kraweznikami: 8,00 m;
« pochylenie poprzeczne: jednostronne 4 %;
+ pochylenie podtuzne: jednostronne 1,5 %.
Podstawowe parametry techniczne wiaduktu nad linia kolejowa nr 360 Jarocin — Leszno:
»  konstrukcja  ustroju noénego: jednoprzestowy, z  prefabrykowanych  belek
strunobetonowych;
+  liczba przesel: 1;
«  rozpietos¢ teoretyczna przesta: 26,20 m;
o dlugos¢ catkowita: ~52,25 m;
o szeroko$¢ ustroju nosnego: 1,55 m;
+  szeroko$¢ catkowita pomostu: 16,00 m;
o szetoko$¢ jezdni miedzy kraweznikami: 12,00 m;
« pochylenie poprzeczne: jednostronne minimum 2 %o;

« pochylenie podtuzne: jednostronne 1,5 %.

Podstawowe parametry techniczne wiaduktu nad DK12:
o konstrukcja ustroju nos$nego: dwudZzwigarowy, monolityczny;

o liczba przesek: 1;
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rozpigto$¢ teoretyczna przesta: 31,20 m;

dtugosé catkowita: ~57,30 m;

szerokos¢ ustroju nosnego: 2,26 m;

szerokos¢ catkowita pomostu: 18,70 m;

szerokos¢ jezdni miedzy kraweznikami: 8,00 m + 4,50 m;

pochylenie poprzeczne: jednostronne minimum 2 %

pochylenie podtuzne: jednostronne 1,5 %.

I11.
Tabela 1. Opis niwelety drogi.
Lp. Kilometraz Sposéb prowadzenia Wysokos¢ / Spadki podluzne
niwelety w stosunku do glebokos¢ nasypu / niwelety
istniejacego terenu wykopu [m]
i od km 0+000 nasyp 0,0+0,9 1,0+30
do km 0+095
2 od km 0+095 wykop 0,0+ 0,9 0,3 +41.,1
do km 0+225
3 od km 0+225 nasyp 0,0+ 6,8 03+1,1
do km 0+580
4 od km 0+580 wykop 0,0+25 03+11
do km 0+625
5 od km 0+625 nasyp 0,0+ 4,5 03+25
do km 2+985
6 od km 2+985 wykop 0,0 +3,0 03+1.2
do km 3+085
7 od km 3+085 nasyp 0,0 +4,0 ~1,2
do km 3+110
8 od km 3+110 nasyp 0,0+0,9 03+1,2
do km 3+190
9 od km 3+190 nasyp 0,0+ 3,5 0,3+ 1,0
do km 3+450
10 | od km 3+450 wykop 0,0+7,5 0,3+ 1,0
do km 3+675
11 od km 3+675 nasyp 0,0 + 2,7 0,3+ 1,0
do km 3+775
12 od km 3+775 wykop 0,0 +5,0 0,3+1,0
do km 3+940
13 od km 3+940 nasyp 0,0+2,11 03+1,7
do km 4+440
14 od km 4+440 nasyp 2,1+6,2 1,0+20
do km 4+695
15 od km ok. 4+695 Most na rzece Stara Kania
do km ok. 4+735
16 od km ok. 4+735 nasyp 9.5+9.7 1,0+2,0
do km ok. 4+930
17 od km ok. 4+930 Wiadukt nad linig kolejowa nr 360 Leszno - Jarocin
do km ok. 4+982
18 od km ok. 4+982 nasyp 8,0+ 8,5 1.0+ 2.0
do km ok. 5+003
19 od km ok. 5+003 Wiadukt nad drogg krajowa nr 12
do km ok. 5+061
20 od km ok. 5+061 nasyp 0,0+85 1,0+ 3,0
do km 5+334
21 od km 5+334 wykop 0,0+ 72 1,0+ 3,0
do km 5+825
22 od km 5+825 nasyp 0,0+14 0,3+ 1,0
do km ~ 6+614
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V.
W ramach przedsiewzigcia, w ramach likwidacji kolizji z istniejaca infrastruktura techniczna,
planuje si¢ réwniez przebudowe trzech odcinkéw linii elektroenergetycznych:

+ linii WN 110 kV relacji Leszno Gronowo — Gostyn w km 2+320. Przebudowa polega na
przelozeniu przecigcia linii z planowana droga z km 2+320 na km 2+180 i bedzie wiazala
si¢ z posadowicniem trzech slupéw na dzialce o nr. ewid. 183/6 obreb Podrzecze,
gm. Piaski wzdhuz fragmentu drogi km 2+150 do 2+350;

« linii WN 110 kV relacji Leszno Gronowo — Gostyi w km 3+558. Przebudowa polegala
bedzic na przebudowie jednego stupa na dzialce o nr. ewid. 160/2 obreb Grabondg,
gm. Piaski bez zmiany przebiegu linii;

+ linii WN 110 kV relacji Gostyd — Pegpowo w km 3+881. Przebudowa polegala bedzie na
przebudowie jednego stupa na dzialce o nr. ewid. 63 obreb Grabondg,

gm. Piaski bez zmiany przebiegu linii.

V.
Tabela 2. Odprowadzenie sciekéw w postaci woéd opadowych i roztopowych:

Odcinek drogi, z
ktérego odprowa- | Odbiornik oczyszczonych wod deszczowych z projektowanej obwodnicy

dzane s3 Scieki

0+000 + 0+221 Odprowadzenie wéd deszczowych do istniejacego rowu drogi
wojewddzkiej nr 434 - wylot do rowdw przydroznych.

0+221 + 0+458 Odprowadzenie wod deszczowych do Rowu Bodzewskiego.

0+458 + 0+621 Odprowadzenie wod deszczowych do Rowu Bodzewskiego.

0+621 + 0+851 Odprowadzenie wéd deszczowych do istniejacego rowu melioracyjnego
bez nazwy.

0+851 + 0+942 Odprowadzenie wod deszczowych do istniejacego rowu melioracyjnego
bez nazwy.

0+942 + 2+144 Odprowadzenie wéd deszczowych do projektowanych rowéw -

zbiornikéw sedymentacyjno-filtracyjnych.
Rowy - zbiorniki sedymentacyjno-filtracyjne zaprojektowano po obu
stronach obwodnicy na odcinku od km 0+942 do km 1+916.

2+144 + 2+685 Odprowadzenie wéd deszczowych do istniejacego rowu melioracyjnego
K-109.

2+685 + 3+738 Odprowadzenie wod deszczowych do istniejacego rowu melioracyjnego
K-109.

3+738 + 4+036 Odprowadzenie wod deszczowych do istniejacych kolektordw
deszczowych kd 600 1 kd 400

4+036 + 4+715 Odprowadzenie wéd deszczowych do Starej Kani

4+715 + 6+606 Odprowadzenie wéd deszczowych do Starej Kani
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VL

Na potrzeby realizacji przedsigwzigcia zorganizowane zostanie zaplecze budowy:
« na wysokosci km 2+000 po wschodniej stronie planowanej drogi;
+ na wysokos$ci km 2+500 po zachodniej stronie planowanej drogi;

« na wysokosci km 6+600 po pétnocnozachodniej stronie planowanej drogi.

VIL
W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ wycinke 4700 — 5000 m® krzewéw, 390 sztuk drzew

oraz 4000 sztuk drzew z powierzchni lesne;.
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